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SESION PLENARIA
(Comienza la sesion a las diecisiete horas y tres minutos)

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Sefioras y sefiores Diputados, miembros del Gobierno, buenas tardes.
Se abre la sesion.

Primer punto.

1.- Debate y votacion del Dictamen de la Comision al Proyecto de Ley de Cantabria del Plan Estadistico 2013-
2016.[8L/1000-0013]

LA SRA. BEITIA VILA: Debate y votaciéon del dictamen de la Comision al Proyecto de Ley de Cantabria del Plan
Estadistico 2013-2016.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): El Gobierno puede presentar el proyecto de Ley.
Tiene la palabra la Sra. Consejera de Economia, Hacienda y Empleo, por un tiempo maximo de veinte minutos.
LA SRA. CONSEJERA (Mazas Pérez-Oleaga): Gracias, Sr. Presidente.

En primer lugar queria adelantar a los Grupos Parlamentarios, que seré breve, la defensa de este proyecto de ley.
Por dos razones fundamentales.

La primera, porque su contenido y sus objetivos son absolutamente técnicos. Es dificil de entender que en el
recorrido parlamentario que he seguido con atencién se hayan sucedido debates de corte politico cuando el proyecto de
ley es continuista y como supongo sabran, es una ley que siempre ha alcanzado la unanimidad del Pleno de este
Parlamento.

La segunda razén tiene mucho que ver con la primera, ese caracter técnico que acabo de subrayar hace que el
contenido del proyecto apenas varie con respecto a otros ejercicios. De hecho, casi en su conjunto, las incorporaciones y
exclusiones de estadisticas responden a las demandas de los técnicos del propio Instituto Cantabro de Estadistica.

Como sabran, la Ley de Cantabria 3/1990, de 21 de marzo, fue junto a otras Comunidades Autbnomas como el Pais
Vasco, Catalufia y Navarra, una de las primeras dictadas para regular la actividad estadistica autonémica. Dicha norma
juridica desarrolld la competencia exclusiva de la Comunidad Auténoma en el ambito de la estadistica.

En su Seccion Primera, establecia con periodicidad cuatrienal, el plan de estadistica de Cantabria y lo definia en el
articulo 5: como el instrumento de ordenacidn y planificacion de la actividad estadistica de la Comunidad Auténoma de
Cantabria.

Desde entonces, se sucedieron diversas normas de rango estatal y comunitario en materia de estadistica. Lo que
llevdé en el afio 2005, a que se aprobara -el 19 de septiembre- en nuestro Parlamento y por unanimidad, la Ley de
Estadistica de Cantabria. Entendiendo que era necesario adaptar en este caso la legislacién regional a tantos cambios
normativos.

Recuerdo bien aquel proceso porque fui yo la ponente de mi Partido, en la tramitaciéon parlamentaria, junto al hoy
Portavoz Regionalista, Rafael de la Sierra y el entonces Diputado José Guerrero.

Uno de los aspectos que valoramos los tres Grupos fue que en una Ley de marcado caracter técnico, lo que
procedia era trabajar de manera consensuada, sin incluir mensajes politicos, en una Ley que suponia fijar las reglas
basicas para conocer mejor nuestra Comunidad Auténoma.

En 2005, como en 1990, se decidié que se elaboraran planes cuatrienales que con rango de Ley, fijaran las lineas
de trabajo fundamentales del Instituto Cantabro de Estadistica.

La Ley del Plan Estadistico 2009-2012, que fue la primera que se aprobd en este Parlamento, también hubo
unanimidad en su aprobacion, algo que me sirve para pedirles que mantengamos ese consenso, porque no creo que sea
necesario, por el contrario es contraproducente, que mantengamos un clima de tensién que aqui se me antoja desde luego
y absolutamente fuera de lugar.

En ese proyecto de Ley se recogi6 el primer Plan Estadistico cuatrienal y también tuve la ocasién de actuar como
ponente, en representacion de mi Grupo Parlamentario. Y al igual que sucedié con el proyecto de Ley de Estadistica de
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Cantabria del afio 2005, se aprobd por unanimidad. Por esto me cuesta pensar que se pueda emplear un proyecto de Ley
como éste para hacer politica.

Es mas, dentro del desarrollo de los planes cuatrienales, se recoge lo que se denominan los planes anuales. Estos
planes anuales son revisados por el Consejo Cantabro de Estadistica, en el que participan una representacion de cada
uno de los Grupos con representacion en el Parlamento de Cantabria, los sindicatos, la Universidad de Cantabria, los
empresarios, los sindicatos e incluso el Instituto Nacional de Estadistica.

Y quiero decir que el Partido Popular apoy6 todos y cada uno de los planes anuales derivados de ese plan
cuatrienal de estadistica, aprobado también por unanimidad en este Parlamento.

En cuanto al contenido del plan que hoy se presenta en este Parlamento, el plan cuatrienal 2013-2016, recalcar
como ya he dicho al inicio de mi intervencion, que esta definido y delimitado por los propios técnicos del ICANE, que ha
reclamado sugerencias de las distintas Consejerias del Gobierno, aportandolas al contenido de este plan.

De hecho, en la propia memoria se dice como se elabora un plan cuatrienal y es el Instituto Cantabro de Estadistica,
a través del sistema regional de estadistica y también en conjuncion con el Consejo Cantabro de Estadistica, el que
establece un grupo de trabajo. En ese grupo de trabajo estan representadas las Consejerias del Gobierno de Cantabria; en
este caso sobre todo la de Economia y la de Sanidad, porque son las que mas estadisticas publican, sobre todo Trabajo y
Sanidad. La CEOE, por los sindicatos la UGT y la Camara de Comercio.

Y ese plan cuatrienal esta elaborado por los agentes econdmicos y sociales y por el Gobierno de Cantabria. Es
decir, no es el proyecto solo del Gobierno de Cantabria, sino que es el proyecto de una serie de técnicos.

Este plan se ha elevado al seno del Consejo Cantabro de Estadistica para su aprobacién, en el que estan
representados los tres Grupos de esta Camara. Y tengo que decir con sorpresa que se aprobé con el voto a favor, en este
caso del Partido Socialista, y en el caso del Partido Regionalista, pues no tenemos voto porque no se acudidé a esa
reunion.

También es sorprendente que el miembro del Consejo Cantabro de Estadistica del Partido Regionalista, no coincida
con la Portavoz en este proyecto de Ley, lo cual, no deja de ser verdaderamente sorprendente.

Antes de terminar, no quisiera olvidar los agradecimientos a todos los trabajadores del ICANE, del Instituto Cantabro
de Estadistica, quienes desempefian una gran labor para que todos los ciudadanos tengamos a nuestro alcance aspectos
basicos de nuestra region. Y al resto de técnicos de otras Consejerias e instituciones, agentes econdmicos y sociales, que
han colaborado de forma impecable en la elaboracion de este proyecto de Ley de Plan Estadistico de Cantabria 2013-
2016, que hoy se debate en este Parlamento.

En cuanto al contenido del proyecto de Ley destacar, al igual que resalta la memoria, que recoge el espiritu del
anterior plan y de la Ley de Estadistica de Cantabria, aprobada en el afio 2005.

En el capitulo 1, como destaca la memoria, se abordan los rasgos mas generales de lo que debe ser un Plan
Estadistico de Cantabria, indicando ademas su vigencia y la organizacién de los objetivos generales y especificos del plan,
asi como la obligatoriedad de suministrar informacion. En este caso, encaja perfectamente con los objetivos que establece
la Ley de Estadistica de Cantabria del afio 2005.

Del capitulo 2, se establecen los objetivos generales del Plan Estadistico de Cantabria, enmarcandolos dentro de
cinco grandes areas, que son: la poblacién, la cohesidon social, el medio ambiente y la sostenibilidad; cuentas y
macromagnitudes econdémicas, actividades estadisticas instrumentales y difusion estadistica.

En el capitulo 3, se introducen las actividades estadisticas que desarrollan los objetivos generales, asimismo
determina los objetivos especificos de dichas actividades que aparecen descritos en el Anexo Il del texto legal.

Este capitulo también recoge criterios y prioridades para la ejecucion de las actividades estadisticas. En el capitulo
4 se regulan los programas anuales de estadistica, su forma de aprobacién, su vigencia y una descripcion de aquellos
contenidos minimos que deben recoger dichos programas anuales.

En el capitulo 5, se desarrolla el apartado de colaboracion institucional. En él se detallan los diferentes organismos
que componen el sistema estadistico de Cantabria, que son aquellas instituciones que se encargan de realizar diferentes
estadisticas de caracter oficial junto con el Instituto Cantabro de Estadistica, el INE; la Camara de Comercio, que elaboran
estadisticas de caracter oficial como la encuesta de coyuntura industrial. Y que por lo tanto pueden aparecer con distintos
niveles de colaboracién, como productores de estadisticas como digo oficiales del sistema estadistico de Cantabria.
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Finalmente, en el capitulo 6, se establecen los criterios de difusidn de las diferentes operaciones de estadisticas que
integran el Plan Estadistico de Cantabria.

Para finalizar, me gustaria hacer alusién a algunos comentarios que se han vertido durante el proyecto
parlamentario.

En primer lugar, mostrar mi sorpresa por las palabras de la Portavoz Regionalista, quien dice que el Plan ningunea -
segun sus propias palabras- a ciertos colectivos. Me gustaria recalcar que como ya les he indicé el Portavoz Popular, esos
mismos colectivos ya se incluian dentro de los planes generales el documento. Es mas, en la propia Ley Estadistica se
recoge que hay determinadas estadisticas que se pueden realizar por parte del ICANE y del sistema regional de
estadistica, sin que estén incluidos dentro de los planes cuatrienales. Pero no lo digo yo, sino que lo dice la Ley del afio
2005.

Ademas, me resulta sorprendente porque en este apartado no se ha recibido ninguna sugerencia desde que
empezo6 a funcionar el Consejo Cantabro de Estadistica en el afio 2005, que fue cuando se cre6 a través de la ley.

Yo formé parte de ese Consejo y no recuerdo en ninguna de sus reuniones ni en la ultima que se ha realizado, que
se llevara a cabo ninguna peticién de elaboraciéon de estadisticas por parte del Partido Regionalista de Cantabria, en
ninguno de los foros que hemos puestos a disposicion de los Grupos para que se soliciten aquellas estadisticas que desde
luego son necesarias 0 que se consideran necesarias para conocer mejor la realidad de la region. Por supuesto en el
grupo de trabajo, ni tampoco en el Consejo Cantabro de Estadistica.

Por ultimo, insistir en que la unanimidad de la aprobacién de una ley requiere la voluntad de las dos partes, en este
caso de las tres partes. Por parte del Gobierno se ha pretendido enviar -como digo- al Parlamento, un proyecto de ley sin
sesgos politicos; mas que nada porque no le hemos elaborado nosotros, sino que ha sido un grupo de trabajo quien lo ha
elevado al Consejo Cantabro de Estadistica. Y por lo que me consta, el Grupo Parlamentario Popular -y aqui tenemos a su
Portavoz, Luis Carlos Albala- no ha buscado otra cosa que el consenso en la aprobacién de esta ley.

Y vuelvo a repetir, que este trabajo ha sido coordinado y elaborado por los técnicos del ICANE y desde el sistema
estadistico de Cantabria. Y elaborado en el seno de un grupo de trabajo con técnicos multidisciplinares.

Por eso apelo a que voten a favor. Porque llamar a la unidad de accién y a los pactos requiere de algo mas que
buenas palabras, requiere de voluntad y de altura de miras.

Espero que en esta ocasién sean capaces de anteponer los intereses de los cantabros a los intereses partidistas,
por primera vez en esta Legislatura. Y voten a favor de este proyecto de ley técnico que recoge las aportaciones de los
técnicos y es asi como debe de ser.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Muchas gracias Sra. Consejera.

Pasamos a la fijacion de posiciones.

Turno del Grupo Socialista. Tiene la palabra D. Juan Guimerans, por un tiempo de diez minutos.

EL SR. GUIMERANS ALBO: Sr. Presidente. Buenas tardes.

Pues mire, Sra. Consejera, siguiendo su ejemplo, yo incluso voy a ser, usted decia breve en su defensa; en la
defensa de una ley, que no sé yo quien la ha atacado, no sé por qué tiene usted que defenderla y patrimonializarla. Yo voy

a ser breve en la defensa de nuestras observaciones.

Pero antes de empezar le diré que me sorprende que acabe usted llamando al consenso y diciendo que por primera
vez en esta legislatura; o la traiciona el subconsciente, o la falla la memoria.

Las leyes que se han aprobado en esta Camara, a pesar de ustedes han sido aprobadas por unanimidad, algunas
en temas tan polémicos con el fracking, la Ley del Transporte de Personas por Cable, o las que han traido ustedes aqui. Y
por tanto, para que no quede en el Diario de Sesiones una afirmacién como cierta, usted sabe que no lo es.

De todas maneras son ustedes muy dados a solicitar el consenso en aquello que les preocupa, 0 no se sienten
seguros. Y actuar como una auténtica apisonadora o una picadora de carne, en todo aquello que se confronta con ustedes
y les incordia.
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Pero bueno, hemos venido a hablar de esto de la estadistica. Desde luego, su Portavoz es el adalid del consenso.
Presentamos once enmiendas técnicas y nos aprobd una. Y bueno, por lo menos nosotros debutamos, los del PRC no
tuvieron ni esa suerte. Con lo cual, consenso, consenso, lo que se dice consenso en intervenciones técnicas; pues en fin,
usted vera.

Pero jfijese!, hoy venimos aqui a debatir el proyecto de Ley de Cantabria, que es el Plan Estadistico 2013-2016. Y
yo le diré hoy aqui lo que le dije al Sr. Albala en la Comision; esto es un esfuerzo realmente baldio, esto es un esfuerzo
casi, casi, absolutamente innecesario.

Ustedes han hecho una transcripcion literal, casi una copia de la Ley anterior. Y por tanto, practicamente es que
seria innecesario incluso este tramite. Por tanto, valdria la pena con haber pensado el incorporar aquellos cambios que
ustedes entendieran por oportunos y plantearlo asi.

Pero bien, a mi me interesa mas recordarle que si este Gobierno considerara como lo hacia el Gobierno anterior, la
necesidad de conocer la realidad de Cantabria, la realidad en que se desenvuelve esa sociedad a la que ustedes estan
absolutamente de espaldas, estan ajenos a esos intereses. Y conocer esa realidad a través de estudiar sus necesidades,
su composicion, sus carencias, la actividad de sus 6rganos; pues serian ustedes minimamente creibles, si hubieran puesto
en valor la institucidon que se encarga de estas cosas, que es el ICANE.

Usted reprochaba agriamente a los responsables del Partido Regionalista su escasa participacion y la de su
Gobierno y la suya incluida. Yo he ido a todas las reuniones y a usted la ha visto una vez; una, una... No, no, perdone, no
ha habido dos; algunas veces hasta han tenido la poca deferencia de no comunicarle cambios en la fecha a los miembros
de este Parlamento, incluido el que le habla. Es que ni eso.

Pero ustedes hubieran puesto en valor el ICANE, pero lo lamentable es que cuando le han prestado ustedes
minimamente atencion ha sido para vapulearlo y maltratarlo. De hecho desde que ustedes llegaron al Gobierno, lo primero
que hicieron fue cesar a su Director y desde aquella fecha este Instituto no tiene Director, y ustedes sabran porqué y
ustedes lo explicaran. Esto es lo que ustedes potencian de esta institucién que va a promover los datos que luego puedan
permitir trabajar sobre la realidad de Cantabria.

Pero si no sustituyeron al Director que cesaron, tenemos otro ejemplo de su interés por el ICANE, las estadisticas y
conocer la realidad de Cantabria; otro ejemplo realmente magnifico. Ustedes han tenido dos presupuestos, nos han traido
dos presupuestos a esta Camara. Y me imagino que en el otofio traeran otro, disfritenlo porque seran el ultimo que van
ustedes a aplicar, disfruten que cada vez les queda menos.

Pues en los dos presupuestos que ustedes han traido han maltratado al ICANE, han acortado sus recursos tanto
materiales como econdémicos. Y por tanto, ustedes han puesto en riesgo la calidad del trabajo que tienen que hacer, salvo
que también en el caso del ICANE defiendan ustedes aquello tan bonito del mas con menos.

Fijese, lo unico que salva la calidad de los datos de esta institucion, no tiene nada que ver con ustedes,
absolutamente nada que ver. Tiene que ver con el compromiso, el rigor y la seriedad de una serie de personas que, o bien
trabajan en el ICANE y con su incomprension sacan para adelante su tarea, o bien el resto de las instituciones que
colaboran con este Instituto.

Por tanto, no entendi muy bien esto de la brevedad y que por encima reclamara el consenso para decir que no nos
preocupamos de esto.

Nosotros hemos presentado 11 enmiendas, a una ley que realmente pues no tendria mucho que enmendar. Yo le
voy a leer simplemente un par de cosas para poner de manifiesto la dificultad de trabajar sobre este tema.

La ley consta de un preambulo. Pues fijese usted, el primer parrafo, el séptimo, el octavo, el quinto y el sexto son
trascripcion literal, literal. Pero si quiere hablamos del Capitulo 1; entonces esto es mas increible ;no?.

El articulo 1 es igual que la ley. El 2 han cambiado, han hecho ustedes un esfuerzo. Pone: vigencia, donde antes
era: ambito temporal. El resto es exactamente igual.

El 3; bueno, en éste no han hecho mucho esfuerzo, no han hecho nada. Es exactamente igual.  Seguimos? Es todo
lo mismo. Si. Esta; bueno, cédmo lo explicaria yo, D. Francisco, como esta esto; esta que se sale. Si quiere charlamos un
rato, yo no tengo ningun inconveniente, como tengo tiempo de sobra para lo que vamos a decir.

Nosotros hemos presentado 11 enmiendas, que es para recuperar elementos y marcadores de la ley, indicadores
de la ley, que ustedes han eliminado. Y nos han aprobado una, que es la de la participacion. Pero no nos han aprobado
algunas otras que nos parecen igualmente importantes.



~
Parlamento de Cantabria
DIARIO DE SESIONES

Serie A- Num. 75 10 de junio de 2013 Pagina 4337

No nos han aprobado, por ejemplo, aquella que proponiamos: que se pudieran suscribir acuerdos de colaboracién
técnica con otras entidades. El Portavoz, en un ejercicio did4actico nos dijo que no se requiere. Esto no se requiere; la
obligatoriedad de firmar convenios, no se requiere.

Pero les dijimos, hablemos de hacer un seguimiento de mediacion, arbitraje y conciliacién. Y nos dijeron: Es que
existe una operacion similar en el Ministerio, a través del INE y por tanto, para qué vamos a duplicar los esfuerzos. Si
llevamos el argumento hasta el infinito, diriamos y para qué tenemos al ICANE. Llevado ya el argumento hacia el infinito,
pues dice: No dupliquemos. jAh! pero no se trataba de conocer la realidad especifica de Cantabria?.

Pero jclaro!, decimos: ayudas a trabajadores afectados por reestructuraciéon de empresas y reconversion. Y esto es
que les da a ustedes “yu yu”. Y entonces nos dicen: EI ICANE lo considera innecesario, que es un buen argumento.

Y seguimos intentando hacer cosas provechosas en la ley. Poniamos: estadisticas de contratos de empresas
temporal. Y nos dicen: no, no, esto es dificilisimo. Transcribo lo que dice el Sr. Portavoz, Sr. Albala: “Es que esto es una
actividad de una complejidad y una dificultad técnica en su elaboracion insuperable”. Bueno, pues estupendo, sera por el
tema -digo yo-.

Pero, porque me quedan 59 segundos y habia prometido ser breve y ni en esto lo consigo; les planteamos
enmiendas en relacion con materiales especificos de riesgo, registros de empresas y entidades autorizadas para la
manipulacién de alimentos. Y ya sé lo que nos va a decir el Portavoz: No se han leido ustedes la ley, porque esta en el
apartado tal de... Vale, pues léasela usted.

Y le planteamos ademas otro tipo de enmiendas como un sistema integrado de empresas, otra cosa que no les
apetece absolutamente nada; estadistica presupuestaria y liquidatoria de municipios de Cantabria, no les apetece nada.
Un indicador de confianza empresarial, que tampoco lo han considerado oportuno. Y -si, digan lo que quieran- pues lo del
registro de empresas temporales y acabamos pidiéndoles un anuario econémico.

A todo ello, nos han despachado, en honor a la verdad, sin ninguna explicaciéon. En la Comision, su Portavoz
consideré que el objetivo a batir era el Grupo Regionalista y nos dedicé cero de su tiempo, a comentar nuestras
enmiendas. Es cierto que con el tiempo finalizado, pidié la venia del Presidente para disculparse con este Grupo y decir
que no habia tenido tiempo para comentar nuestras enmiendas, porque coincidian con las del PRC. Eso fue lo que
sucedio.

Nosotros vamos a votar a favor de esta ley, aun considerandolo absolutamente innecesario como planteamos en la
Comisién y en la constitucion de la Ponencia.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Muchas gracias Sr. Diputado.
Turno del Grupo Regionalista. Tiene la palabra D.? Eva Bartolomé, por un tiempo de diez minutos.
LA SRA. BARTOLOME ARCINIEGA: Gracias Sr. Presidente. Sefiorias, buenas tardes.

Pues ya lo siento, Sra. Consejera, no poder repetir el consenso del anterior Plan. Nuestro Grupo se abstendra. Y no
sera porque no hemos puesto -le aseguro- toda nuestra buena voluntad en explicar cuales eran nuestras enmiendas y cuél
era nuestra postura en la Ponencia, en las Comisiones, pero no hemos tenido ningun éxito, cero éxito.

Pero es que desde el Grupo Regionalista, no podemos por menos que mostrar nuestra disconformidad con este
Plan que debatimos hoy; porque muestra unas carencias que en nuestra opinion son muy graves en los indicadores
estadisticos. En unos casos, creemos que por desconocimiento y en otros casos, aunque usted lo niegue, pues creemos
que tiene una decision politica deliberada.

Es decir, estamos hablando de cuestiones técnicas a las que ustedes han votado que no y otras enmiendas mas de
caracter politico, a las que ustedes también han votado que no. Entonces, no me dira usted que nuestra intencién no es el
consenso; porque si nuestra intencidon no es el consenso presentando unas enmiendas, ustedes votando que no pues no
tienen ninguna voluntad de consenso.-

En nuestra opinion, que es la opinién del Grupo en su conjunto, indistintamente que lo defienda un Portavoz u otro,
porque nuestra opinion es opinidn del Grupo Parlamentario Regionalista, pues no se puede admitir que después de privar
de todo apoyo a los ciudadanos en dificultades, ahora también quieran esconder definitivamente su situacién y excluirla de
los estudios estadisticos, porque se constata la triste realidad. No es una cuestibn menor, no es una cuestion
exclusivamente técnica, no lo es. Es una cuestion muy importante y de mucho mas calado, porque la informacion
estadistica es muy valiosa para saber como estamos; si ustedes la ocultan, no es una cuestion técnica, es una cuestion
politica.
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Cerrar los ojos a la realidad no hace desaparecer los problemas, antes al contrario. Estudiar la sociedad, toda ella,
permite hacer una radiografia adecuada y se convierte en un instrumento muy util para la toma de decisiones, para la toma
de decisiones politicas.

El portavoz del Grupo Popular nos dijo, en Comisién: que este Plan -y hoy lo ha repetido la Sra. Consejera- es
continuacion del anterior y tiene matices introducidos de caracter técnico. Pero no le echen la culpa a los técnicos, Sra.
Consejera; no le eche la culpa a los técnicos, no se escude en los técnicos. Los técnicos ejecutan las directrices politicas y
si ustedes quieren conocer determinadas situaciones y determinados indicadores, no seran los técnicos los que le digan
que no. De manera que si ustedes retiran de este plan determinados indicadores es por decision suya y no de los técnicos.

El Grupo Parlamentario Regionalista ha presentado un total de seis enmiendas que intentan reparar esas carencias
que valoramos como muy necesarias; un bloque de enmiendas de adicidon para subsanar esas ausencias y otro para
corregir errores que tuvieron, lamentablemente como digo escaso éxito en Ponencia y en Comisién.

Rechazan recuperar el objetivo de avanzar en el conocimiento de los colectivos de especial proteccion social. Y
dicen que es que esta incluido en el objetivo general de analisis social. Pues no, pues no Sr. Albala. Este epigrafe también
estaba en el plan anterior y sin embargo entonces no fue ébice para que se especificara como un objetivo concreto, el de
colectivos de especial proteccién social y no uno tan genérico como lo de analisis social.

Porque no es lo mismo estudiar los flujos para la proteccién social de la poblaciéon que la de colectivos de especial
proteccion social. Lo dicho, es que no les interesa.

Y tampoco les gusta que pidamos suscribir acuerdos de colaboracion técnica con otras entidades. Y nosotros
consideramos que suscribir convenios no es nada mas que darles un marco legal adecuado y aconsejable que no
compromete, porque no compromete pero si garantiza el cumplimiento de los compromisos.

Eliminan de este proyecto de Ley: mediacion, arbitraje y conciliacion, porque dicen que ya existe una operacién
similar realizada por el Ministerio de Empleo y Seguridad Social. Pues si quieren eliminar esto para que no se duplique,
pues pueden eliminar directamente todo. Porque no todo lo del ICANE esta elaborado directamente por el ICANE, sino que
el ICANE compila o recopila informaciones o estadisticas de elaboracién propia y otras de otros organismos o
instituciones.

Y ademas es que mire, yo he ido a esto que dice usted de mediacion, arbitraje y conciliaciéon del Ministerio y aqui
viene informacion por ejemplo de despidos con avenencia, y todas las Comunidades tienen toda la informacion salvo,
casualmente, Cantabria. En Cantabria faltan 1, 2, 3, 4, 5, 6 indicadores de Cantabria faltan, en la informacion del
Ministerio. De manera que si que es necesario que esto aparezca en el Plan de Estadistica.

Ayudas a trabajadores afectados por reestructuracion de empresas, por reconversion. Pues no lo aceptan porque
no han existido otros actos administrativos en los uUltimos afios. Pues es que si llegan a existir, como no se estudia pues no
lo sabremos.

La informacién sobre contratos de empresas de trabajo temporal. Tampoco quieren que se estudie. Segun dicen,
por las enormes dificultades técnicas de su elaboracion -literal-. Cuando hay complejidad o dificultades, lo mejor es
eliminarlos; se acabo el problema. Me resulta muy complicado, muy dificil... jah!, mejor no lo hago. Se acab6 el problema.
Pues no, porque ahora, precisamente ahora, que ustedes con la reforma laboral estdn dando ese relieve y esa relevancia
a las empresas de trabajo temporal se hace mas necesario que nunca estudiar esto.

La peticidn de incluir registros referidos a entidades relacionadas con la legionella. Bueno, pues aqui nos dicen que
no aceptan esta enmienda pues porque se trata de un listado de empresas, y eso no constituye una operacion estadistica.
Pero, jqué argumento mas falaz!

Mire, ¢sabe usted cuantos indicadores referidos a registros hay en este proyecto? Mire, registro de empresas
acreditadas, registro de parejas de hecho, registro de entidades deportivas, registro de animales de compania y asi hasta
catorce. Catorce indicadores que son un registro y éste precisamente, éste no le quieren. Pues ese tampoco es
argumento.

La informacién sobre el servicio de ayuda a domicilio. Dicen que no la admiten porque ya esta, pero que solo
cambia la denominacion. Ustedes son los de cambio de denominacion. Ahora ya no es emigracion, es movilidad exterior;
ahora ya no es recorte, es reestructuracion. Bueno, pues esto ahora también existe pero con otro nombre. Pues no, porque
no es lo mismo un estudio socioldgico que una estadistica de gestién, no es lo mismo.

Y ya lo veremos cuando publiquen los primeros datos como no se refiere a lo mismo. Ustedes no quieren que
aparezca el servicio de ayuda a domicilio, sencillamente.
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Lo mismo que el estudio sobre la poblacién de riesgo en exclusion social. Mire, Sr. Portavoz, Sr. Albala, le voy a
hacer una aclaracion. Usted, nos oyé pero no nos escuché. Nosotros, en ningin momento dijimos que lo habian retirado;
no. Pedimos que lo incluyeran. Por qué? Porque ahora, tristemente, éste es un colectivo cada vez mayor y pensamos
que es absolutamente imprescindible conocer la cuantia, conocer el volumen de este colectivo, de esta poblacion en
exclusién social.

Pues es que sencillamente tengo que pensar que no quieren conocerlo, que no quieren saberlo; o lo que es peor,
que no quieren que lo sepamos los demas; que no quieren que lo sepamos los demas.

También proponemos una reorganizacion en la informacion turistica porque es un puro despropésito. Mire, aqui yo
se lo he explicado por activa y por pasiva; se lo he explicado en la Ponencia, se lo he explicado en la Comisidn, se lo he
explicado fuera de la Ponencia y fuera de la Comision y ustedes no lo han querido entender.

Pero es que hemos pedido inclusion de la encuesta de ocupacién extrahotelera. Explicacion del Sr. Portavoz, “No,
no, no se puede porque no existe un censo de actividad extrahotelera que en su mayoria son viviendas dedicadas a uso
turistico de manera privada”.

¢, Pero cémo puede decir esto? Mire, el INE, encuesta de ocupacion de alojamientos turisticos extrahoteleros, que
son apartamentos, camping y alojamientos de turismo rural. El ICANE, encuesta de ocupacién de alojamientos turisticos
extra-hoteleros, camping, apartamentos y turismo rural. Ustedes lo pueden hacer, o por separado o conjuntamente,
englobados en encuesta de ocupacion extra-hotelera. Lo que no pueden hacer es cémo lo han incluido, que solo ponen
encuesta de ocupacion de hoteles y de turismo rural, con lo cual, excluyen la encuesta de ocupacion de camping y de
apartamentos.

Yo ya, jqué quiere que se lo diga! ; COmo vamos a tener consenso, si ustedes empiezan por no entender esto, que
es una cuestion técnica? A partir de ahora, pues es que no vamos a poder tener encuesta de ocupacion de camping y de
apartamentos. Pero en fin, nosotros ya no podemos hacer mas que explicarles que ésta es una enmienda técnica, que
consideramos que ha sido fruto de un error o de un desconocimiento del sector turistico, pero no lo han querido corregir.

Y también pedimos que los censos de todas las empresas de caracter turistico estuvieran dentro del mismo
epigrafe, que es el de, el epigrafe de sectores productivos, pero ustedes, inexplicablemente, han decidido separarlo. Y
unas las ponen en sectores productivos y otras en una cosa que llaman como instrumentales, instrumentos estadisticos,
pues tampoco lo podemos entender.

Y no aceptan que se recupere la estadistica presupuestaria y liquidatoria de los municipios de Cantabria y nos dicen
que es que ya la realiza la Intervencién General del Estado. ;Pero qué mas da quien la realice! si el ICANE esta concebido
o por lo menos lo estaba, para recopilar toda la informacién relevante de nuestra region.

Si, la hace mucha gracia a la Sra. Consejera, pero bueno debe ser que tenemos interpretaciones ciertamente muy
diferentes, muy diferentes.

Por qué no se tiene que acudir, por qué no se puede manejar, por parte del ICANE. Esta informacién sobre los
ayuntamientos es muy importante y es muy razonable que también se maneje desde el ICANE, ahora resulta que para
unos datos tenemos que acudir a un érgano, para otra informacion a otro érgano y para otro a otro de otro. Lo razonables
es que si tenemos un instituto que compila la informacion estadistica de Cantabria, ésta recopile la maxima cantidad de
informacion estadistica posible. Pero tampoco, en fin qué le vamos a hacer, hemos intentado llegar a un consenso, hemos
intentado hacernos entender, y ha sido absolutamente imposible y no podemos mas que lamentarlo.

Respecto a las enmiendas presentadas por el Grupo Socialista, nos abstendremos en las enmiendas nimero 1, 3,
4,5, 6, 8,9y 10 porque coinciden en el fondo, aunque no en la forma con las nuestras. Por tanto, nosotros mantendremos
vivas las nuestras porque han sido formuladas de manera diferente.

Y respecto a las numeros 7 y 11, porque creemos que el epigrafe propuesto por el Grupo Parlamentario Socialista
puede coincidir y parece que asi nos los confirmé el Portavoz Popular en Comision, se corresponde con el registro de
establecimientos industriales y con Cantabria en cifras.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Sra. Diputada...
LA SRA. BARTOLOME ARCINIEGA: Finalizo. En definitiva pensamos que esto no es mas que un nuevo ejemplo de
su politica, la politica del PP, que lejos de ser transparentes, pues se esfuerzan por todos los medios a su alcance -que no

son pocos- en ocultar la situacién de la sociedad de Cantabria.

No podemos compartir esa politica y no podemos compartir esa postura hipdcrita de presumir de transparencia,
cuando se ejercita la opacidad y ademas encima de culparnos a nosotros de no querer el consenso
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Eso ya es como para poner la guinda a esta ley y lamentamos mucho, pues que nos abstendremos -como digo -
respecto a esta ley.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Muchas gracias, Sra. Diputada.

Turno del Grupo Popular, tiene la palabra D. Luis Carlos Albala por un tiempo de diez minutos.

EL SR. ALBALA BOLADO: Gracias, Sr. Presidente, Sefiorias buenas tardes.

Tengo que empezar haciendo alguna alusién a comentarios que ya se han escuchado aqui esta tarde.

Decia el Sr. Guimerans, el Portavoz de los Socialistas que quien ha atacado a esta ley, por qué nos dice la
Consejera que no comprende que se la ataque, quien ha atacado a la ley, empiezo por usted.

Empiezo por usted, porque sigue tachando a esta ley de un esfuerzo baldio, dice que casi es una copia de la Ley de
Estadistica, es una copia de lo anterior, a mas a mas, se refiri6 a este aspecto de la ley usted en la Comisién diciendo que
era un proyecto de ley innecesario, que no se justifica por si mismo, etc., etc.

¢ Quién gobernaba Cantabria en el afio 2005? El PSOE y el PRC, el gobierno de coalicion PSOE-PRC, eso que
alguna Diputada compariera de escafio suyo llama el partido sic, el Partido Socialista Regionalista, no menos de cuatro,
cinco ocasiones en estos dias pasados. Gobernaba en el 2005 el Partido Socialista Regionalista como ustedes dicen, para
ser mas exactos el gobierno de Socialista y Regionalista y por tanto 2005 que gobernaban ustedes, ustedes, ustedes
aprobaron la Ley de Estadistica de Cantabria, ustedes, la propusieron a este Parlamento. Rectifico, la aprobamos por
consenso, pero ustedes la propusieron y en esa ley, se manda de manera clara, de manera taxativa, en su articulo 43, se
dice que la ley establece el Plan Estadistico como el instrumento de ordenacidn y planificacion de la estadistica, que sea
de interés para la Comunidad, etc., la Ley de Estadistica de Cantabria establece que el Plan Estadistico de Cantabria debe
aprobarse mediante Ley y su vigencia sera de cuatro afios, por eso estamos aqui.

Dice usted, si es innecesario. Pero si es que lo dice su ley, la ley que hizo el Partido Socialista- Regionalista. Bueno,
perdon, el Gobierno de Socialistas y Regionalistas.

Si es que lo dice la ley, léasela, Sr. Guimerans, para que vea usted que lo que estamos haciendo aqui no es un
esfuerzo baldio, sino obedecer la ley, aprobando hoy el Plan Estadistico 2013-2016, Sr. Guimerans.

Y la Sra. Bartolomé, efectivamente puso mucho énfasis, ha vuelto a hacerlo hoy, en el sesgo politico de esta ley.
Sesgo politico que aparece por primera vez en el afio 2013, es decir, del afio 2005 al afio 2012, por supuesto no hubo
sesgo politico.

Y tiene usted razoén, no le hubo, no hubo sesgo politico. No es la acusacion que yo estoy lanzando aqui, es que no
le hubo entonces y no le hay ahora, porque esta ley es fruto de la natural evolucion del ICANE y de sus instrumentos
legislativos: los planes estadisticos, primero el de 2009-2012 y ahora el de 2013-2016. Es una evolucién natural de los
trabajos del ICANE.

Lo ha dicho la Consejera y se ha repetido el otro dia en la Comisién, ésta es una ley eminentemente técnica. El
contenido de esta ley, las prescripciones contenidas en este proyecto de Ley, no han surgido de los despachos de los
politicos, sino de los despachos de los técnicos, que son quienes han... ;como expresarlo? Quienes han pedido como
querian que fuese este proyecto de Ley y cuales sus contenidos. Han sido los técnicos, los mismos que redactaron cuando
gobernaban ustedes el Plan Estadistico 2009-2012.

Porque miren, el Plan Estadistico no es mas que un instrumento, nada mas que un instrumento, nada menos que un
instrumento que ayuda en la toma de decisiones al Gobierno y que pretende profundizar en el conocimiento de la realidad
de Cantabria, por mandato expreso, ya lo he dicho, de la Ley 4/2005, de Estadistica de Cantabria.

Y el proyecto de Ley que hoy nos ocupa, pues es el resultado de aplicar la experiencia, por parte del ICANE y de
sus técnicos, y ademas, con la intenciéon de adaptar a los tiempos, a que el plan ya pasado el 2009-2012, a este Plan 13-
16.

En definitiva, una herramienta eminentemente técnica, que permite al Gobierno de Cantabria, partiendo del
conocimiento profundo de la problematica sistémica de Cantabria, abordar con mayor precisiéon las soluciones mas
adecuadas y eficientes en cada caso.
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Presta la Sra. Bartolomé -y me parece bien- porque comparto la importancia que le da, expresa su sorpresa -leo-
disconformidad por las carencias de esta ley, porque dice que hay una decision politica deliberada.

Ya le he dicho que no, que éste es un instrumento técnico, redactado por los técnicos.

En el que se ningunea a los colectivos de especial proteccidon social, ocultando informaciéon. No estoy leyendo
literalmente, sino estoy leyendo fragmentos de sus declaraciones.

Y como ejemplos, nos habla de los colectivos de especial proteccion, algo de lo que ha hablado en su enmienda
numero 1, la enmienda niumero 1 Regionalista.

Miren, ya se les ha dicho el otro dia. Ese objetivo que ustedes perseguian con esa enmienda, figura en el anterior,
figuraba en el anterior Plan Estadistico, explicitamente figuraba y los técnicos han aconsejado eliminarlo, ya que se
considera que esa pretension esta perfectamente contenida en el objetivo general del articulo 6.1 letra f) sobre andlisis
social, Sra. Bartolomé.

Puede o no participar usted de esa opiniéon de los técnicos del ICANE y ya veo por sus gestos y por sus palabras,
que no participa de esa opinion. Pero en cualquier caso, es opinable y son los técnicos, que no los politicos, los que dicen
“ése es un objetivo innecesario, puesto que ya esta expresado de manera importante, como objetivo fundamental en esta

”

ley”.

Y habla usted también, de la poblacién usuaria de ayuda a domicilio, le da usted la importancia que la cuestion se
merece. Pero es que ese objetivo que habla de los usuarios de ayuda a domicilio, es que sigue estando en este proyecto
de Ley, sigue estando exactamente igual, con la Unica diferencia de que cambia de denominacién, ahora se llama
“Estadisticas de gestion para el sistema de autonomia y atencion a la dependencia”. Es un mero cambio de denominacion
y usted sigue —me parece respetable- convencida de que no es asi.

Y nos habla de los sectores en sus enmiendas, en riesgo de exclusion social. Podemos compartirlo, pero ojo,
atencién, nunca jamas ese objetivo estuvo en la Ley de Estadistica, nunca jamas. No diga usted desde esta tribuna que
este Gobierno, ya empezamos a no compartirlo, los técnicos del ICANE lo han retirado del conjunto de items previsto en la
Ley; no, es que nunca estuvo, es que nunca existio, nunca.

Por entrar un poco al detalle muy brevemente, l6gicamente, ya en el detalle de las enmiendas, Sr. Guimerans, decia
usted antes que qué es eso del consenso, que ni siquiera yo presté atencion en la Comisiéon a sus enmiendas. Error, lo
que pasa que habia tal grado de coincidencia, coincidencia jeh!, nada mas que coincidencia entre las enmiendas
Regionalistas y las enmiendas Socialistas, que cuando he consumido el tiempo en la Comisién habia respondido al cien
por cien de las enmiendas Regionalistas y habia respondido al noventa por ciento de las enmiendas Socialistas, ¢ sabe por
qué? Repito, porque coinciden.

No digo que sea una extrafia coincidencia, me limito a decir que coinciden. Luego no se dé usted por no respondido,
ni mucho menos.

Y por prestar, ahora si, alguna atencion a alguna de las enmiendas Socialistas especifica; quieren ustedes por
ejemplo suprimir el articulo 4 por innecesario, el articulo que habla de la obligatoriedad del suministro de la informacion. Y
dicen los técnicos del ICANE, es que la obligatoriedad esta contenida en redacciones similares por toda Espafa, esta
presente en la Ley del Principado de Asturias, de Castilla La Mancha, de Extremadura, de Castilla y Leon, del Pais Vasco,
de Galicia. Por tanto dicen los técnicos, “Se considera prudente su inclusion, la inclusion de la obligatoriedad en el
suministro de la informacion”.

Podemos hablar de la enmienda Regionalista numero 2, en absoluta y plena coincidencia con la ndmero 4
Socialista. Lo han mencionado antes “que se puedan suscribir acuerdos de colaboracién técnica con dichas entidades” Y
dicen los técnicos, que no los politicos, dicen, “Algo innecesario, figuraba asi en el Plan anterior pero es innecesario. Se
elimina porque el seguimiento de la gestion de objetivos no requiere la firma de ningin convenio, eso lo dicta —dicen los
técnicos- la experiencia en el seguimiento del plan anterior” Pero no obstante, es que yo no sé si se han leido el proyecto
de Ley, pero no obstante los acuerdos de colaboracion técnica estan regulados y contemplados en la Ley de Estadistica
de Cantabria, articulos 19 y 22 en este proyecto de Ley. ;Ven como es innecesario?

Y luego proponen la inclusion, el cambio como ustedes lo quieran, de unas aproximadamente entre Regionalistas y
Socialistas, de unos veintitantos epigrafes o items contenidos en los anexos. Y les hemos dicho que no a esas enmiendas,
claro, pero por cuestiones de tal obviedad que es que casi me cuesta repetirlo.

Hablan ustedes de la mediacion, arbitraje y conciliacion o hablan ustedes del registro de empresas de trabajo
temporal...
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EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Sr. Diputado...

EL SR. ALBALA BOLADO: Voy terminando, Sr. Presidente.

Pues miren, no se lo admitimos porque ya existen efectivamente operaciones, similares no, operaciones idénticas
puestas en marcha a través del inventario estadistico nacional por el Ministerio de Empleo y Seguridad Social. ¢Qué

quieren, que dupliquemos gastos?

Proponen ustedes la estadistica presupuestaria y liquidatoria de municipios de Cantabria. Ya existe, la realiza la
Intervencién General del Estado.

Esta es muy buena, proponen ustedes toda una serie de items que ya estan, estan en el proyecto de Ley, no se han
eliminado.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Sr. Diputado tiene que finalizar.
EL SR. ALBALA BOLADO: Voy terminando, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): No. Tiene que finalizar.

EL SR. ALBALA BOLADO: Simplemente han cambiado de denominacion y asi sucesivamente hasta completar
todas esas enmiendas que hoy parece ser les impiden a ustedes votar a favor de este proyecto de ley.

Sr. Guimerans, usted voté a favor en el Consejo del Instituto Cantabro de Estadistica, de este proyecto de ley y los
Regionalistas por omision también y ni su Grupo, usted que lo representaba, ni su Grupo, usted que lo representaba,
plantearon ninguna sugerencia en el Consejo. Y hoy vienen aqui a decir que no votan favorablemente la ley, porque no les
aprobamos sus obvias enmiendas.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Gracias, Sr. Diputado.

Pasamos a la votacion de las enmiendas, como siempre las vamos a agrupar en funcién del sentido del voto. En
primer lugar votaremos dos enmiendas del Grupo Socialista, concretamente la 7 y la 11.

¢ Votos a favor?, ;votos en contra?
¢ Resultado?
LA SRA. BEITIA VILA: A favor siete; en contra treinta y dos.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Siguiente bloque de enmiendas que son las enmiendas también del
Grupo Socialista, la1,la3,1a4,la5,la6,1a8,la9yla 10.

¢ Votos a favor?, ;votos en contra?, ¢abstenciones?
¢ Resultado?
LA SRA. BEITIA VILA: A favor siete; en contra veinte; abstenciones doce.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Tercer bloque de enmiendas, enmiendas del Grupo Regionalista, las
enmiendas 12, 13, 14, 15,16 y 17.

¢ Votos a favor?, ;votos en contra?, ¢abstenciones?

¢ Resultado?

LA SRA. BEITIA VILA: A favor doce; en contra veinte; abstenciones siete.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): En consecuencia quedan rechazadas todas las enmiendas que llegan
vivas o que han llegado vivas al Pleno, pasamos ahora a continuacién a la votacién del Dictamen, que vamos a votar los

articulos, 1, 2 3,4,5,6,7,8,9, 1120, 11, 12, 13, 14, 15, bueno hasta el 26, Disposicién Adicional Unica, Disposicion
Derogatoria Unica, Disposiciones Finales Primera y Segunda, y el Preambulo.
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¢Votos a favor?, jvotos en contra?, ;abstenciones?

¢ Resultado?

LA SRA. BEITIA VILA: A favor veintisiete; en contra ninguna; abstenciones doce.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): En consecuencia queda aprobada la Ley de Cantabria del Plan

Estadistico 2013-2016, se propone facultar a los servicios de la Camara para efectuar las oportunas correcciones
terminologicas y ordenar el texto.
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