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(Comienza la sesibn a las nueve horas y cinco
minutos).

L

EL PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Siguiendo el orden previsto de comparecencias, de los
distintos Consejeros del Gobierno Regional; comparece
hoy el Consejero de Turismo, Transportes y
Comunicaciones e Industria, al cual acompafian los
Altos Cargos de su Departamento: el Secretario
General Técnico y los Directores Regionales de
Industria, Transporte y Turismo.

Sin mas, cedo la palabra al Sr. Consejero.

EL SR. ALVAREZ REDONDO: Buenos dias Sr.
Presidente. Sres. Diputados.

Comparezco ante esta Comision de
Economia, Hacienda, Comercio y Presupuesto con el
fin de dar cumplimiento al trdmite parlamentario de
informaciéon del Proyecto de Ley de Presupuestos
Generales de la Diputacién Regional de Cantabria para
1995, en lo que respecta a la Consejeria de Turismo,
Transportes y Comunicaciones e Industria.

Comparezco acompafado por D. Guillermo
Cortés, Secretario General Técnico; D. Eduardo de la
Mora, Director Regional de Industria; D. Angel Ibeas,
Director Regional de Transportes y D. Fermin Unzue,
Director Regional de Turismo.

He senalado expresamente el caracter de
trdmite parlamentario, pues asi entiendo debe
interpretarse el sentido de esta comparecencia; dado
que estamos ante un Proyecto de Presupuesto que
recoge mas la liquidacibn de un ejercicio
presupuestario que la prevision de los gastos e
ingresos que a lo largo del mismo se van a suceder.

La pasada semana se realizé la
comparecencia, ante la Comisién de Industria,
explicativa de las grandes lineas de actuacion de esta
Consejeria para los préoximos ejercicios. Estas lineas
han de verse reflejadas en los futuros proyectos
presupuestarios y de modo mas inmediato en el
Proyecto de Ley de Presupuesto para 1996, que en
breve se tramitard ante esta Asamblea Regional.

En esta linea, hay que interpretar el sentido
de la presente comparecencia; esto es, reflejar la
realidad presupuestaria con que se va a liquidar el
presente ejercicio 1995. No obstante remitirnos a esos
futuros proyectos presupuestarios, si podemos hacer
una breve exposicién de las actuaciones con que se va
a cerrar el ejercicio 1995.

En lo que respecta al Capitulo 1: Gastos de
Personal. Se contempla una cifra de 395,9 millones de
pesetas. Esta cifra recoge la prevision del gasto a 31
de diciembre, incluyendo los puestos de Directores
Regionales que carecian de cobertura presupuestaria.
Se ha procedido a cuantificar, por tanto, la dotacién
minima exigible sin que ello suponga un punto de
referencia rigido a efectos del Presupuesto para 1996.

Decimos que no es punto de referencia para
los préximos ejercicios presupuestarios, dado que la
dotacion de todos los puestos de la Consejeria se cifra
en torno a los 442 millones de pesetas. Légicamente,
si en el futuro presentamos un presupuesto real de las
necesidades que demanda la regién, precisaremos la
dotacién de toda la plantilla para la debida gestion de
los distintos servicios.

En lo referente al Capitulo 2: Gastos
Corrientes de funcionamiento de la Consejeria. La
dotacién existente en el prorrogado era clarisimamente
insuficiente y alejada de la realidad en la atencién de
gastos de esta naturaleza. La configuracién era de
16,4 millones de pesetas; en tanto que la previsién,
hasta final de ejercicio para lograr la minima
operatividad, se ha presupuestado en 58,3 millones de
pesetas. Esta cuantia esta plenamente disponible en la
actualidad al haber sido aprobado, como todos
ustedes saben, el expediente de modificacion del
Presupuesto Prorrogado y que es coincidente con la
prevision recogida en el Proyecto de Presupuesto de
1995, que ahora les estoy exponiendo.

Al igual que senalé al referirme al Capitulo 1,
relativo a los Gastos de Personal, debo matizar que
esta cifra de gasto corriente no tiene que condicionar
en absoluto las previsiones presupuestarias en futuros
ejercicios dado que su importe, que asciende a 58,3
millones de pesetas, ha de considerarse como el nivel
minimo de consignacién necesario para afrontar
gastos generados o previstos hasta el 31 de
diciembre.

La idea de austeridad en el gasto corriente
preside todas nuestras actuaciones, pero no debe
hacernos caer en el error de limitar la operatividad de
los Servicios.

Comentadas estas ideas globales, en lo que
se refiere a los Capitulos 1 y 2 de gastos del
Presupuesto, voy a hacer una somera explicaciéon de
las distintas partidas presupuestarias contenidas en
esta liquidacién presupuestaria.

Pasando al Capitulo 4, relativo a
Transferencias Corrientes. Tenemos la referente a la
consignacion presupuestaria del Consejo Econémica y
Socia. 'Y dado lo avanzado del ejercicio
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presupuestario, asi como el pequeno periodo de gasto
de que se prevé, se ha mantenido la cifra de un millén
de pesetas, que mas que nada constituye la expresion
de la voluntad de este Consejo de Gobierno de que
esta Institucion esté funcionando realmente en el
futuro.

A tal sentido conoceradn, sus Seforias, la
decisiéon de habilitar como sede del Consejo, la
denominada Quinta Labat; que entendemos va a ser
una sede digna y reflejo del interés del Gobierno de
Cantabria en el buen funcionamiento de esa entidad.

En el apartado de Turismo. Existe una
subvencion, a Cantur, de 587 millones de pesetas.

En cuanto al detalle de las distintas partidas
que conforman el Presupuesto de las Direcciones
Regionales de esta Consejeria, podemos senalar:

Participacion en Ferias.- La partida se ha
calculado sobre datos reales resultantes de un
concurso para montaje de un stand de nuestra
propiedad en las ferias de Turismo de Madrid y Bilbao.
Adjudicado a la baja con un precio de 10.916.000
pesetas, a dicha cantidad hay que sumar el coste del
suelo y servicios en las ferias nacionales de Bilbao y
Madrid. La reserva de suelo, en dichas ferias, para
1996, cuyo pago anticipado requieren los reglamentos
de las distintas instituciones feriales y la participacion
dentro del pabelldbn de Espafa y con prorrata de
costes por la Secretaria General de Turismo en las
ferias de Berlin y Londres asi como las de Utrecht y
Miladn en enero y febrero de 1996. Incluye, igualmente
la partida, una reserva no superior a 3.000.000
pesetas para asistencia de jornadas de
comercializacion turistica en dos capitales extranjeras,
pendientes de comunicar por la Secretaria General de
Turismo asi como los gastos de asistencia de personal
a dichas ferias y jornadas.

Promocién turistica.- Este concepto dota
principalmente las siguientes finalidades:

Reedicion de publicaciones para el verano-
otono de 1995, otorgado previo el correspondiente
concurso en la cuantia de 10.573.100 pesetas.

Reedicion de murales de imagen con revision
de las campafias denominadas "la creacién sigue" y
"Cantabria la tierra como era". Y del concurso para la
creatividad, textos, material fotografico y direccion
técnica de las publicaciones a realizar en 1996.

Ayudas a Inversiones Turisticas (Objetivo 1).-
Esta partida estd participada en un 60% por el FEDER,
dentro del programa operativo Objetivo 1. El Decreto
76/1995, de 17 de agosto, recoge el marco juridico
de la solicitud y otorgamiento de estas ayudas
destinadas a actividades inversoras de empresas
privadas, especialmente construcciéon y reforma de

establecimientos turisticos, adquisicion de
equipamiento, innovaciones tecnolégicas, turismo
rural, etc.

Programa Leader. Grupo Accién Local Saja-
Nansa.- La partida, 25 millones de pesetas, es a
cuenta de la aportacién total. 137.020.000 pesetas
que el Gobierno de Cantabria acordé con fecha 21 de
noviembre de 1991. Esto se recogié en la ley de
Presupuestos para 1993 pero, hasta el presente, sélo
se ha ejecutado por otros 25.000.000 pesetas,
restando para cumplir el compromiso 112.025.000
pesetas con cargo al Presupuesto para 1995 vy el resto
en el anteproyecto de Presupuestos para 1996.

En el capitulo de Industria. En primer lugar,
tenemos la transferencia a SODERCAN para el
programa ADMI por un importe de 55.000.000
pesetas. Con esta partida presupuestaria se hace
frente a los gastos que SODERCAN tiene que efectuar
por el mantenimiento del programa ADMI, salarios,
alquiler, suministros de los dos centros que dicho
programa tiene en Santander y Torrelavega,
dependientes de la Direccion Regional de Industria. El
programa ADMI, como ustedes conocen, tiene como
finalidad la aplicacién de la microelectrénica en la
industria para lo cual organiza, en los dos centros
indicados anteriormente, diferentes cursillos. Para que,
en unos casos, puedan mejorar los procesos dentro de
la empresa en que existen los trabajadores que los
cursan y, en otros casos, formarles para la busqueda y
consecucién de un nuevo puesto de trabajo.

En el Fondo de Promocién de Empleo. Ayudas
Sociolaborales a los ex-trabajadores de Astilleros del
Atlantico, por un importe de 60.000.000 pesetas. Ello
tiene por objeto el cumplimiento de los compromisos
adquiridos en el convenio firmado al efecto entre el
Fondo y la Consejeria para complementar las
prestaciones de 21 trabajadores acogidos a un plan
especial de jubilacion. La cuantia refleja la subvencion
correspondiente al afio 1995 mas la parte de la deuda
acumulada de ejercicios anteriores esperando equilibrar
nuestro compromiso el préximo afio 1996.

En el siguiente apartado CAIXA-VIDA
(Ayudas Sociolaborales a ex-trabajadores de
CENEMESA-ABB.REINOSA) por un importe de
563.000.000 pesetas. En esta partida se hace frente
a los compromisos adquiridos conjuntamente con
otras comunidades auténomas para las ayudas
sociolaborales que hubo que habilitar entre la
Administracion Central, el grupo CENEMESA-ABB vy
las Comunidades Auténomas afectadas por la
reconversién del grupo industrial y que fueron Pais
Vasco, Andalucia, Cataluna, Madrid, Castilla-Leén y
Cantabria. A fin de poder asegurar la continuidad de
los principales centros de trabajo y, entre ellos, el de
Reinosa.

Esta cifra recoge la deuda de los ejercicios
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anteriores hasta 1994 vy la anualidad de este afo.
Habiendo sido abonados ya 473.000.000 pesetas en
el presente ano.

El siguiente capitulo de Inversiones Reales. En
primer lugar, se encuentran las actuaciones incluidas
en el Objetivo 1 Poligonos Industriales por un valor de
50.000.000 pesetas. Con esta aplicacion
presupuestaria se pretende iniciar la ejecucion de las
obras del poligono del Vallegén, cuyo presupuesto al
final ascenderd a 239.750.000 pesetas. Este
poligono, que se preveia haber realizado en el ejercicio
de este afo, ha sido necesario tramitarlo en dos
anualidades y con estos 50.000.000 pesetas se hara
frente a las obras que se ejecuten dentro del presente
afno.

En la partida de Inmovilizado Inmaterial.
Actuaciones incluidas en el POL, 7.000.000 pesetas,
para la Asistencia Técnica para la Redacciéon de
Proyectos. En esta partida se pretende la contratacion
de trabajos de redaccién de proyectos de nuevos
poligonos industriales que se consideren idéneos en
aquellos ayuntamientos que ofrezcan terrenos en
donde realizar estas actuaciones.

En el capitulo 7: Transferencias de Capital. En
primer lugar, Subvenciones |+D. Convenio con la
Universidad de Cantabria 5.000.000 pesetas. En esta
partida se pretende hacer frente a las actuaciones
derivadas de la prima de convenios con la Universidad
de Cantabria sobre proyectos de la misma
relacionados con el desarrollo regional,
subvencionando parte de la inversién que realice para
la ejecucion de los mismos.

A continuaciéon, Ayudas a la Industria
(Objetivo 1) 168.000.000 pesetas. Con esta partida
se pretende poner en marcha el Fondo Regional de
Incentivos, de ayudas a la creaciéon, ampliacion y
modernizacion de instalaciones industriales, primando
la generaciéon de puestos de trabajo: y, en todo caso,
acogidas al Decreto 19/1995.

Ayudas a la Artesania (Objetivo 1) 6.000.000
pesetas. Tiene por objeto subvencionar todos los
proyectos de inversion que mejoren la estructura
artesanal de Cantabria asi como la competitividad de
dicho sector.

Ayudas al Sector Servicios (Objetivo 1)
15.000.000 pesetas. Esta partida contempla Ilas
ayudas dirigidas a las empresas de apoyo a la industria
que se hallan encuadradas en el Decreto 19/1995, que
desarrolla el Fondo de Incentivo Regional.

En el capitulo 8, dentro del apartado de
Industria, tenemos el pago de Dividendos Pasivos a
SODERCAN por un valor de 177.000.000 pesetas.
Esta partida hace frente, como he dicho, el
desembolso pasivo del capital social de SODERCAN

que permitird en el préximo ejercicio tener a este
empresa en una situaciéon de normal funcionamiento.

Dentro de las actuaciones en materia de
empleo, en el capitulo 4, en primer lugar, se encuentra
Formacién Profesional Educacional (Fondo Social
Europeo), eje del programa operativo del Fondo Social,
3,2 millones de pesetas. El objetivo de esta partida se
corresponde con el Eje 1 del Programa Operativo del
Fondo Social Europeo para Cantabria, cuya finalidad
es el reforzamiento de la educacién técnico-
profesional. Las acciones de dicho Eje apoyaran la
formacién profesional agraria y pesquera de los
centros propios de Carrejo, Gama y Nautico-Pesquera
de Santander.

En segundo lugar, la Formacion de Ocupados
(Fondo Social Europeo) Eje 2 del Programa Operativo
de Fondo Social, 20,644 millones de pesetas. Se
corresponde con el Eje 2 del Programa Operativo del
Fondo Social Europeo dirigido a la formacién continua
de trabajadores en activo de cara a la obtencién de
certificados de capacitacion profesional agraria y
pesquera obtenidos a través de los cursos impartidos
en los centros propios Carrejo, Gama y NAautico-
Pesquera y agencias de extensiéon agria asi como de
cursos para autbnomos y pequeios empresarios.

En el capitulo 6: Mobiliario y Enseres. Nueva
unidad gestora del Fondo Social Europeo 0,5 millones
de pesetas. Esta partida va destinada a dotar de
material de oficina y mobiliario al personal que se
incorpore a la unidad administrativa que gestione el
Fondo Social Europeo y el Plan de Empleo vy
Formacion.

Asistencia Técnica del Fondo Social Europeo.
Apoyo a la gestion del Fondo 7.000.000 pesetas. Se
incluyen acciones de apoyo técnico a la gestién asi
como evaluacion y seguimiento del Programa
Operativo del Fondo Social Europeo.

En el apartado de Transportes. En primer
lugar, Instituto de Estudios de Logistica, Transporte y
Comunicaciones 5.000.000 pesetas. Partiendo de la
creacién de un centro o bien un grupo de trabajo de
estudios de logistica de transportes, relacionado o
coordinado con la Universidad de Cantabria, se
pretenden realizar trabajos de investigacion aplicada al
transporte, tanto en lo que se refiere a servicios como
en el apartado de mercancias. Algunos de los estudios
que se pretenden realizar con el presupuesto
establecido pueden tener un caracter plurianual.

En segundo Iugar, Mobiliario y Enseres
2.000.000 pesetas. Tiene por objeto renovar el
mobiliario que se encuentra en mal estado debido a su
antigliedad asi como la adquisicion de mamparas para
redistribuir el espacio existente en las oficinas de
Transporte y Comunicaciones.
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Siguiente partida, Acondicionamiento de
dichas Oficinas para la Direccion de Transportes y
Comunicaciones por un valor de 20.000.000 pesetas.
Con esta partida se pretende hacer frente a los gastos
de acondicionamiento de las nuevas oficinas de la
Direcciéon, que se pretende ubicar en la estacién de
autobuses de Santander. Se trata de un local situado
en la planta superior de la estacién y que se encuentra
sin ningun acondicionamiento interno.

Programa  Atlantis 2. Arco Atlantico
4.000.000 pesetas. Como conocen, la Comisién de
Arco Atlantico fue creada en el aiio 1989 en el marco
de la Conferencia de las Regionales Periféricas
Maritimas. Y agrupa 26 regiones desde Algarbe y
Andalucia hasta Escocia.

El Arco Atlantico surge del interés de que
existan redes que favorezcan la cooperacién inter-
regional tanto en sectores primarios como secundarios
o terciarios. Instituciones como la Cémara de
Comercio o el Puerto de Santander han participado y
participan activamente en la representatividad de la
Comunidad Auténoma de Cantabria.

Cantabria como Regién ha pertenecido hasta
ahora a dicha Comisién y nunca ha intervenido en
liderar ningln proyecto del programa Atlantis entre
otras razones por falta de aportacién econdémica. El
proyecto presentado de 4.000.000 pesetas, aunque
no daria lugar a que liderase ningun proyecto este afo,
si facultaria a esta Direccién Regional para poder
pilotar andlisis y propuestas en temas tan sugerentes
como el transporte aéreo o el transporte ferroviario; o,
incluso, colaboraciones en el maritimo y otras
infraestructuras para el afno que viene.

Desarrollo de WEBB 2.000.000 pesetas. Las
iniciales WEBB corresponden a un convenio para con
la Universidad de Cantabria para localizar una
aplicacién situada en la red INTERNET donde vendian
informaciones a todo lo que se desarrolla en esta
Consejeria, incluidas sus empresas publicas, tanto de
turismo como de desarrollo industrial. La idea de llevar
adelante este proyecto estd basada en que cualquier
entidad o persona con acceso en el mundo entero a
esta red INTERNET tenga puntual y exacto
conocimiento de las actividades industriales, turisticas
y de transporte que se desarrollan dentro del dmbito
territorial de la Comunidad Auténoma de Cantabria. A
esta primera fase irian destinados 2.000.000 pesetas.

Subsidiacién de Intereses a PYMES (Acogidas
a los Convenios 1984 a 1999) 150.000.000 pesetas.
Se trata de hacer frente a los compromisos derivados
hasta la actualidad de los convenios suscritos con las
entidades financieras para el apoyo a las PYMES de
transportes. La cantidad se desglosa del siguiente
modo: Convenios ordinarios hasta 1991, 48.327.605
pesetas. Convenio del afo 1991, 85.306.973
pesetas. Convenio especial de Leasing, 16.365.422

pesetas.

Y la Jdltima partida, finalmente, es de
40.000.000 pesetas para Adquisicion de Acciones de
CITRASA. En principio esta cantidad tiene por objeto
atender el segundo pago de la ampliacién de capital de
CITRASA desde 300 a 600 millones de pesetas.

En definitiva, esta es la somera exposicion de
este Presupuesto liquidativo para 1995 en el cual
suponemos que habra un periodo de gasto muy corto.

Y que a disposicion de sus sefiorias para
cualquier pregunta o sugerencia que tengan a bien
hacerme.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias senor Consejero.

Comienza el turno de intervenciones de los
representantes de los distintos grupos parlamentarios.
Toma posesion, en funcién del Presidente, el
Vicepresidente sefior Carlos Saiz.

EL SR. PRESIDENTE (Saiz Martinez, en
funciones): Tiene la palabra el Portavoz del Grupo
Parlamentario lzquierda Unida.

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: Gracias
senor Presidente. Senor Consejero, sefiores Diputados.

Yo quisiera empezar mi intervenciéon diciendo
que efectivamente se cumple exactamente lo que
usted ha dicho en la introduccién, que este es un
Presupuesto meramente de tramite y que usted lo ha
llevado hasta sus Ultimas consecuencias. Yo creo que
aqui hay una mera liquidacién de los temas planteados
en la Consejeria hasta el dia de hoy y que no hay ni
una sola politica nueva en su Departamento.

Quisiera empezar desde esta ldgica
planteando ;si usted considera que una Consejeria de
la importancia de la suya puede funcionar y cumplir su
papel en la sociedad con un 5,51% de gasto dedicado
a inversiones reales y con 1,86 % de inversiones
reales sobre el conjunto del presupuesto de la
Comunidad Auténoma?. Yo creo que esos son los
datos que se extraen de los presupuestos que usted
nos presenta aqui; vy, desde luego, queda
absolutamente y medianamente claro la incapacidad
para incidir en la resolucién de la crisis industrial y en
el fomento del empleo.

Esa es mi opinién y me gustaria que usted
incidiera en estas politicas presupuestarias puesto que
como ya apuntdé mi Grupo en su comparecencia en
esta Comision, entendemos que su Consejeria esta
directamente vinculada a la politica econémica.

A continuacién, ya en el tema de aclarar
algunas cuestiones, nos gustaria ver. Usted ha dicho
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que, con el relacion al tema del Consejo Econémico y
Social, tiene una partida de 1.000.000 pesetas ja qué
en concreto se va dedicar este millén de pesetas?. Ha
dicho usted que es un tema de mostrar la voluntad de
que salga adelante pero nos gustaria que concretara
como se detalla ese milldbn de pesetas en esa
voluntad.

Nos gustaria también, en el tema de la
transferencia corriente a CANTUR, que es una cifra
realmente importante, 587 millones de pesetas, fijara
cudles son los objetivos de esta empresa; y, en
concreto, si es posible, que nos detallara, un poco
pormenorizadamente, a qué se debe la voluntad de
esta inversidn en esta empresa publica regional.

En el tema, una cuestibn que ya nos ha
aclarado, de las transferencias a CAIXA-VIDA.
Convenio con los trabajadores de ABB.CENEMESA.
Parece ser que mis datos no coinciden con los suyos o
con lo que ha sido la aportacién de la Diputacion
Regional de Cantabria en el ejercicio 1995 y me
gustaria que lo especificara con mas claridad porque
es un elemento de inquietud en los trabajadores y
posiblemente mis datos sean erréneos y no coincidan
con lo que usted ha planteado.

En el tema del apoyo a la PYME industrial, de
los poligonos industriales, ha planteado Vallegén en
concreto como Unica actuacion en suelo industrial,
dice que lo va a dedicar a dos afnos y plantea un gasto
de 50 millones de pesetas que a mi me gustaria que
se contrastara esto con el capitulo de ingresos de los
presupuestos donde a cargo de la venta de parcelas
de Vallegéon se imputan 100 millones de pesetas de
ingresos a los presupuestos. Ahi hay un desfase que
me gustaria que se aclarara.

Ha explicado el tema de lo que son las
medidas de apoyo a la industria, artesania, sector
servicios, que desde mi punto de vista son cantidades
absolutamente insuficientes, practicamente es la
aplicacién de los fondos europeos, no hay politica
inversora de los recursos propios de la Diputacion. Y
ahi me parece que habia que haber explicado alguna
cuestion o compromisos, por ejemplo si no
estrictamente legales, pseudolegales y claramente
morales; por ejemplo, con empresas como Forjas de
Cantabria, la deuda con Mecobusa y Fundimotor y que
son aspectos que yo creo que habia que haber
resuelto en este Presupuesto y que, en lo que usted
plantea, no lo encontramos.

En el caso concreto de la Artesania nos
parece que 6 millones de pesetas es una partida
absolutamente insuficiente. Y, en cualquier caso, nos
gustaria que se especificara a qué apartados concretos
de artesania se refiere.

En el tema de SODERCAN. Nos gustaria que
hubiera comparecido el Gerente, los responsables de la

empresa, pero veo que esto no es posible. Nos
gustaria ver que tanto el tema de la financiacién del
programa ADMI como el tema de la compra de
pasivos resuelve en alguna medida esto; y, si estas
cantidades, a juicio de la Consejeria, se considera que
ya en el ejercicio de 1996 va a estar esta sociedad en
condiciones de contribuir al desarrollo regional.

En el tema del Plan de Empleo y Formacioén.
Yo creo que aqui el Decreto que ustedes anunciaron
como una resolucion del Consejo de Gobierno, el
acuerdo del Fondo Social Europeo, me parece que sélo
incluyen, pero no hay ninguna partida presupuestaria
con fondos de la Diputacién, las partes que provienen
del Fondo Social Europeo. -Digo- qué me lo aclaren si
eso es asi. Y con partidas absolutamente -yo creo-
insuficientes y con programas que no responden a las
grandes demandas -creo yo- de las politicas de
formacién y empleo.

En cualquier caso, usted ha explicado de qué
van pero me gustaria ver qué relacion tiene esto con el
Decreto que ustedes anunciaron; y, en cualquier caso,
qué es lo que va a pasar en el futuro.

Para ir acabando, hay dos cuestiones. Una
cosa es el convenio de compra de acciones de
CITRASA, yo creo que aqui hay wuna ligera
modificacibn con lo que fue la posicibn de su
Departamento en la comparecencia. Me gustaria ver
cudl va a ser la implicaciéon de la Consejeria en este
asunto y cudl es la politica de inversiéon con relaciéon a
esta empresa. Puesto que el otro dia parece que se
decia una cosa; ahora, nos vienen ustedes con una
compra de 40 millones de pesetas de acciones. Y que
se explicara, con mas o menos claridad, ese asunto.

Hay un tema sobre el cual yo tengo dudas de
preguntarles a ustedes. En el conjunto de los
presupuestos de su Consejeria no he visto el Casino
de Santander por ningun sitio. Me gustaria, si hay algo
que comentar con relacion a este asunto, que se
comentara y ésta es una pregunta que hago con
absoluta cautela puesto que no lo tengo nada claro.

Yo creo que con estas cuestiones terminaria
mi intervencidén insistiendo en la primera cuestion que
la politica inversora que hace su Departamento me
parece que no justifica las necesidades que tenemos
hoy planteadas en la regién y que, aunque sea un
mero tramite y asumiendo que la herencia que ustedes
han asumido es de dificil solucién y que dificulta la
accion de su Consejeria, me gustaria insistir en ;sf
usted considera que con este tipo de inversiones se
puede hacer algo?; o, simplemente, se va a ir
subsistiendo sin més.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Saiz Martinez, en
funciones): Tiene la palabra, si asi lo desea, el sefior
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Consejero. ;0 bien contesta en conjunto?.

EL SR. ALVAREZ REDONDQO: Preferiria, si es
posible, contestar en conjunto.

EL SR. PRESIDENTE (Saiz Martinez, en
funciones): Bien.

Cedo la palabra al Presidente, seifior Agudo.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Siguiendo el turno de intervenciones, tiene la palabra
el representante del Grupo Regionalista sefior Santos
Fernédndez Revolvo.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: Muchas
gracias sefor Presidente.

Voy a comenzar por Gastos de Personal. Veo
aqui, en la primera hoja, concepto 111. Retribuciones
Personal Eventual no Funcionario. Parece que esto no
compagina con la politica que sigue el Consejo de
Gobierno de no tener personal eventual, asesores, etc.
y hay aqui una partida de 12.253.000 pesetas. Parece
que esto no compaginaria mucho con la politica que
intenta llevar adelante el Consejo de Gobierno.

En segundo lugar, me sumo también a la
peticién que hace el representante de lzquierda Unida
sobre una explicacion de esta subvencion a CANTUR
por 587 millones de pesetas.

En tercer lugar, también como explicacién y
aclaracién para mi. Si se me podia explicar -es una
explicacion- estos 563 millones de pesetas de CAIXA-
VIDA, ayudas sociolaborales a trabajadores, etc.

Me gustaria también, en las Ayudas a la
Industria, 168 millones de pesetas, si se puede
especificar qué industrias se van a beneficiar de estas
subvenciones.

Por ultimo, también me sumo a la peticién del
representante de Izquierda Unida, que nos explicara un
poco mas esto de SODERCAN, estos 177 millones de
pesetas.

Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias sefior Revolvo.

Siguiendo el turno, tiene la palabra el
representante de la Unién para el Progreso de
Cantabria sefor Vicente de la Hera.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Muchas
gracias.

En primer lugar, agradecer al sefior Consejero
y a los cargos directivos de la Consejeria su nueva

presencia aqui, que hace muy pocos dias tuvimos -no
sé- la oportunidad de estar con ellos y debatir algunas
cosas. Darles las gracias también por la explicaciéon de
entrada que nos ha dado, que ha sido amplia, toca
practicamente todos los temas; y, por lo menos,
algunas dudas de las que teniamos ya estan
despejadas; otras, a lo mejor todavia, queda alguin
pequeio detalle que es a lo que me voy a referir.

En primer lugar también hacer mias las
preguntas que le han hecho los miembros de la
Comisién que han intervenido anteriormente porque la
mayoria de ellas o practicamente todas también se
incluian en mi calendario de preguntas y no voy a
repetirlas naturalmente.

Luego alguna precisiéon, alguna pequefa -
digamos- puntualizacion dado que lo que es el
esquema del programa, las preguntas estan ya hechas
y esperamos y estamos seguros de que las contestara
a satisfaccién de todos nosotros.

Por ejemplo, en promociéon del turismo.
Normalmente existe o hemos venido conociendo un
programa llamado Futures, que en afos pasados tenia
una pequefa dotaciéon, muy baja desde luego, creo
que en el afo 1994 estaba dotada con un millén de
pesetas. No aparece, no sé la razén, si nos lo puede
indicar se lo agradeceremos.

En cuanto al programa Leader. Solamente
una precisién. Cuenta con 25 millones de pesetas que
es una cifra similar o igual -entiendo- a la del afo
pasado. Ahora lo que ocurre, seguramente serd por
motivos del funcionamiento, de mejor encaje, que
anteriormente estaba en un programa de la Direccién
de Industria. Y ahora yo lo veo en la Direccion de
Turismo. No sé si estoy equivocado pero creo que el
ano pasado figuraba en Industria y este ano esta en
Turismo. No sé la razén pero me gustaria saberla. En
todo caso, la cifra es la misma y estoy de acuerdo
porque yo conozco de épocas anteriores el
compromiso que existe con la directiva del grupo Saja-
Nansa, que hay un compromiso de pago de unas
cantidades que se le deben en gran medida.

Del programa ADMI, ya le han hecho la
pregunta. Atlantis, lo ha explicado ya.

Ayuda a los trabajadores de CENEMESA. Han
hecho pregunta los dos miembros de la Comisién que
han hablado antes que yo. Yo sélo queria que nos
hiciera una precisiéon. Yo entiendo, por lo que he
venido viendo estos afos en esta Camara, que con
estos 563 millones de pesetas, a mi la cifra si me
encaja porque el afo pasado eran cuatrocientos no sé
cuantos y este ano son 563, parece ser que con esa
cifra se liquidaba el compromiso que existia con esta
empresa. Es decir, no habria en el futuro que poner
mas cantidad, lo entiendo asi, posiblemente esté
equivocado.
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El tema de dividendos pasivos de
SODERCAN, como le han hecho la pregunta ya, yo
también la tenia aqui, espero que nos conteste.

El Instituto de Estudios de Logistica. Entiendo
que se va a crear un Instituto o se ha creado ya, es la
duda que me ha quedado si se ha creado o se va a
crear un Instituto para hacer estos estudios a los que
se ha referido el sefior Consejero.

Queria también preguntarle, aunque ya sobre
ese tema ya se hablé en la comparecencia de la
semana pasada, no hay nada este afno, en el programa
no veo nada, sobre telefonia rural, no existe esa
partida con alguna cantidad. La razén espero que nos
la diga.

Y respecto de adquisiciones de acciones
CITRASA, me cabe la misma duda que le ha
expresado el portavoz de Izquierda Unida. Porque en
su comparecencia de hace unos dias lo que yo le
entendi es que lo que pensaba hacer la Consejeria era
de momento hacerse cargo del 20% -me parece que
nos dijo- de las acciones porque es un patrimonio que
tiene ya la Diputaciéon que no debia estar debidamente
articulado juridicamente o administrativamente. Y que,
de momento, no iban a hacer ninguna ampliaciéon de
capital. Entonces no sé si estos 40 millones de
pesetas, nos gustaria que nos explicara si es que es
para ampliar capital o no.

Y sobre CANTUR, una subvencién de 587
millones de pesetas, yo no le voy a preguntar, ya se lo
han preguntado, y estoy seguro de que nos va a
contestar sino le preguntaria y me doy cuenta de la
pregunta. O sea, tampoco puedo pensar que tenga los
datos al dia en este momento porque no se pueden
tener todos los datos pero, si los tuviera, nos gustaria
saber cémo van los ingresos de CANTUR en lo que va
de afo; es decir, desde enero hasta -digamos- agosto
mas 0 menos.

Y nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias sefior de la Hera.

Tiene la palabra el representante del Grupo
Parlamentario Socialista. D. Gerardo Bazo.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Gracias senor
Presidente.

Quiero agradecer la comparecencia del sefor
Consejero y los Altos Cargos que les acompanan por
el intento, por lo menos, de explicar y de justificar este
Presupuesto que nos presenta.

Y, en primer lugar también, lamentar que
estos presupuestos sean los presupuestos menos

claros o los mas oscuros que hemos tenido en esta
Asamblea en los lltimos afios. Y digo esto porque han
faltado una serie de anexos a este presupuesto que
indudablemente facilitarian muchisimo la labor de
estos diputados a la hora de analizar estos
presupuestos y saber perfectamente a déonde van y en
que van dirigidos cada uno de los gastos que se
pretenden aprobar en esta Asamblea. Me estoy
refiriendo concretamente al anexo de inversiones, a la
memoria de personal, al grado de ejecucion de los
presupuestos del afno en curso, etc. Y he podido
observar en otras comparecencias de otros consejeros
en esta Comision a lo largo del dia de ayer como
efectivamente muchas de las preguntas que se hacian
eran porque estos datos no se conocian. Por lo tanto,
vaya por delante que estos son los presupuestos
menos claros que los que hemos tenido en esta
Asamblea que yo conozca en toda la historia de esta
Asamblea.

Bien, en segundo lugar. Tenemos que decir
que estos Presupuestos de 1995 son la prérroga de
los Presupuestos de 1994 mas las aportaciones que el
nuevo Consejo de Gobierno ha introducido en ellos.
Por lo tanto, tenemos que decir que los Presupuestos
de 1994 eran los Presupuestos del Partido Popular,
que son Presupuestos que aprobd el Partido Popular;
tenemos que decir que estos Presupuestos de 1995
son los Presupuestos del Partido Popular con las
aportaciones que haya hecho indudablemente el
Partido Regionalista dentro del Consejo de Gobierno.
Digo esto porque parece que ayer en alguna
Consejeria parece que no habia paternidad en ninguna
para estos Presupuestos. Ninguno queria ser
responsable de estos Presupuestos, ;alguien tiene que
ser responsable?. Por lo tanto, que vaya claro que
estos son los Presupuestos del Partido Popular con las
nuevas aportaciones del Consejo de Gobierno, entre
los cuales estd el PRC. Y dicho esto, légicamente,
como los Presupuestos no son una sucesion de
numeros, clasificados de una forma determinada, sino
que los Presupuestos y esos numeros lo que llevan es
una carga ideolégica y una carga de coherencia entre
lo que se promete y lo que se hace, entre lo que se
dice y lo que se realiza, pues indudablemente el
analisis de estos Presupuestos tiene que ser
precisamente, analizando estos numeros, cudl es la
carga politica o ideolégica o la coherencia entre lo que
se promete y lo que se hace o entre lo que se dice y lo
que se realiza. Y aqui, dentro de esta Consejeria,
hemos estado viendo cémo se han hecho muchas
promesas, se han dicho muchisimas cosas, se iba a
solucionar casi todo.

Y es cierto que en estos Presupuestos no se
va a solucionar todo pero jhombre! yo creo que en
estos Presupuestos ya tiene que haber un cierto
indicio de cudl es el animo de esta Consejeria o el
animo del Consejo de Gobierno a solucionar los
problemas que tiene tanto la industria como el turismo
como transportes o comunicaciones. Que por cierto,
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esto es algo que algunos partidos politicos, algunos
grupos parlamentarios, hemos estado de acuerdo en
toda la legislatura pasada y en parte de ésta, en que la
industria 'y el turismo estaban totalmente
abandonados; no tanto asi el Partido Popular que
estaba bastante bien. Pero tanto el Partido
Regionalista como el Partido Socialista hemos estado
denunciando claramente cudl es la situaciéon de la
industria y del turismo en esta region.

Pues bien, entrando en los Presupuestos. Lo
primero que nos llama la atencion que en el
Presupuesto de 1994 el peso especifico de la
Consejeria en el total del Presupuesto de la Diputacién
Regional de Cantabria era del 6,68, eso era el
Presupuesto que habia de la Consejeria. Con ese
dinero se decia que podian arreglar algunas cosas. La
realidad es que si estos Presupuestos, el peso
especifico seguiria siendo el 6,68. jPues no sefior!.
Las aportaciones del nuevo Consejo de Gobierno mas
la aportacion del Partido Regionalista resulta que dejan
que el peso especifico de esta Consejeria es de
5,78%. Esto es preocupante el 5,78%, esto es
preocupante.

Preocupante porque ya decia que no se
pretendia con este Presupuesto arreglar todo que
indudablemente indica algo ya. Indica algo ya, la
aportacién del nuevo Consejo de Gobierno, del Partido
Popular y del PRC, lo que hace es disminuir el peso
especifico de la Consejeria jpreocupante!.

Preocupante porque claro esto indica un
animo. Cuando en la prensa y en campafia actual que
hemos terminado hace muy poco, se iban a solucionar
los problemas de Mecobusa, Fundimotor, etc. La
realidad sefior Consejero es esta: esta, la que yo estoy
diciendo. Esta es la realidad y esto comprenderd que
es preocupante y que espero sefior Consejero que
usted nos explique esta situacion.

Si entramos ya en el andlisis de la
composicién del Presupuesto, dentro de la Consejeria,
podemos observar cosas curiosas. Como por ejemplo
de todo el presupuesto de la Consejeria, la Consejeria
sblo va a gestionar el 32% de recursos, sélo 32%.
Puesto que el 67,77% van a ir a otras cosas: a dar
dinero, no gestion directa de la Consejeria, en
transferencias de capital y en transferencias
corrientes. Sélo van a gestionar el 32%, esto llama la
atencion.

Llama la atencion porque cuando se dice
¢bueno! vamos a gestionar menos, indudablemente los
gastos corrientes serdn menores, el personal me
imagino también que serd menor. Pues todo lo
contrario, aumentan los gastos corrientes y aumentan
los gastos de personal. Es verdad, hemos estado
denunciando aqui en esta Asamblea que los gastos
corrientes eran tan pocos que la Consejeria va a estar
parada. Es verdad que hay que aumentarlos, es verdad

que se ha aumentado en la Asamblea ya. Es verdad
que hay que aumentar esto. Pero ya me podra usted
decir sefor Consejero cémo justifica entonces el
incremento del 12,77% del gasto de personal. Ya me
lo podrd usted sefor Consejero justificar. Va ser
porque se va a subir el sueldo a los funcionarios, va
haber incremento de personal.

De igual forma, también me podra justificar el
incremento del personal eventual, de once millones y
pico de pesetas a doce millones y pico de pesetas. Me
tendrd también que justificar ese incremento de
personal eventual.

Por  tanto, aqui  parece que hay
contradicciones sefor Consejero que tiene que explicar
claramente.

Esto todavia es mas chocante y mas
preocupante en tanto que otros incrementos de las
transferencias corrientes y de capital se hacen a costa
de las inversiones. Esto es mas preocupante sefior
Consejero. Porque que la Consejeria deje de hacer
inversiones en un sector donde realmente se carece
absolutamente de ellas, me parece realmente bastante
preocupante. Reducen, si no me equivoco sefor
Consejero, un 86% las inversiones que del afio 1994
habia para esta Consejeria. Y esto es preocupante no
ya en si por la reduccidn de las inversiones, sino por el
animo que el nuevo Consejo de Gobierno PP-PRC
influyen y suflan a este nuevo Presupuesto.

Y entrando por programas vya de la
Consejeria, empezamos por la coordinacion vy
promocion del turismo. Sefior Consejero continuista.
En este terreno continuista, lo mismo que el afo
pasado, un poquitin menos que el anterior, lo mismo.
Yo quiero creer, no me gustaria creerlo pero es que
tengo que creerlo porque la evidencia de otros afos
me ha demostrado lo mismo, si es el mismo
Presupuesto imagino que ird dirigido al mismo sitio:
Cabarceno. Y espero sefior Consejero que nos
explique estos 587 millones de pesetas que van de
subvencion, ;a dénde van dirigidos?. ;Van a ir a
Cabéarceno?. ;Van a ir a Fuente De?. ;Van a
repartirse?. ;En qué medida se van a repartir entre las
distintas secciones que tiene CANTUR?. Tiene Fuente
De, Campdo, Cabarceno, etc. COmo van estos
dirigidos.

Por entrar dentro de CANTUR. Hay algo que
hemos estado diciendo durante bastantes afios y
tenemos que decirlo una vez mas ja ver si encuentro
aqui el presupuesto de CANTUR!. En los presupuestos
de explotacién que nos presenta tradicionalmente
CANTUR siempre aparece un beneficio de las
actividades ordinarias. Un beneficio que en este caso
es de 135 millones de pesetas. Si hay beneficio en la
explotacién sefior Consejero, lo que habrad que hacer
es reducir la subvencién. Porque si dijéramos que las
otras partidas presupuestarias estan suficientemente
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cubiertas, podriamos decir jbueno! que haya
beneficios y que haya mas inversion o que se mejore
la situacion de CANTUR. jPero es que no es asil.
Estamos dando subvenciones a unos beneficios que
estdn produciendo, 135 millones de pesetas de
beneficios. Por tanto sefior Consejero me tendrd que
explicar, o bien usted el responsable de CANTUR, esta
situacién.

Siguiendo con CANTUR vy dada |la
complejidad que tiene CANTUR ;no?, dividido en
varios sectores y sin saber muy bien cual es la
rentabilidad de cada uno de los sectores y por saber
perfectamente a dénde van dirigidas estas
subvenciones o cuél es el sector de CANTUR que es
necesario promocionar de forma mas intensa. Seria
conveniente, o bien usted o bien el responsable de
CANTUR que se encuentra presente, nos explicara
esta ... desmenuzandola, cada uno de los conceptos
que aparecen aqui, en cada uno de los sectores en
CANTUR se esta dividiendo. Y a esto me refiero que
son los presupuestos quizds mas oscuros, entre otras
cosas.

Continuando seior Consejero con esto, con
la coordinacién y promociéon del turismo. Si del
presupuesto de todo este programa le quitamos lo de
la Consejeria, lo de CANTUR que es dar dinero, una
subvenciéon, un cheque imagino, hacer una
transferencia, lo que sea, es dar dinero. Quitando lo
del programa Leader, que también es coger y dar un
cheque o una transferencia a los municipios de las
zonas Leader vy las transferencias de capital
correspondientes, resulta sefior Consejero que ustedes
van a gestionar 165 millones de pesetas en este
programa con 119 millones de pesetas de personal.
Saque usted la ratio, verd que es bajisimo, muy
sencillo. Van a gestionar 165 millones de pesetas con
119 millones de pesetas de personal. Eso si hay que
incrementar el personal jeh! 12%.

Esto senor Consejero creo que demuestra una
ineficiencia absoluta. Imagino que la eficacia tendran
mucha porque tienen muchos medios pero ineficiencia
por supuesto.

Yo le queria preguntar sefior Consejero.
Cudles son las aportaciones que hace la UE a los
Objetivos 1 de este programa. Porque a lo mejor
resulta que lo que se presupuesta incluso Diputacién
Regional da menos todavia porque como la oscuridad
de estos Presupuestos no permite deducir de los
ingresos de la UE a dénde se destinan, a qué sitio se
destinan, pues tenemos que preguntarselo sefior
Consejero. jCuéanto se ingresa por Objetivo 1 en la
coordinaciéon y formacién de turismo?. Y si lo que
aparece en los Presupuestos es sélo lo que aporta la
Diputaciéon Regional o es el conjunto de lo que aporta
UE mas lo que aporta la Diputaciéon Regional. Porque si
es asi me daria la impresiéon sefior Consejero que la
aportaciéon a turismo de la Consejeria bien poquita

Ccosa es.

Hay algo que nos llama la atencién sefor
Consejero. En el programa de alquileres o en el
concepto de alquileres, desaparece el alquiler de
Santillana, desaparece ese alquiler. Y, no obstante,
desaparecer ese alquiler, la partida pasa de 0,5 a 2,5
millones de pesetas, no sé, me tendrd que explicar
sefnor Consejero, no lo entiendo muy bien. O es que
hay algun error o de lo contrario no lo veo nada claro.

Pasando a otro programa, sefior Consejero, al
de apoyo a la pequefia y mediana empresa. Otras
veces en otras comparecencias como estas, en otras
legislaturas, yo decia muchas veces bajo este nombre
tan rimbombante de apoyo a la pequefia y mediana
empresa no habia nada, habia el vacio, no existia
nada. Pues yo me temo sefor Consejero que aqui
estamos partidos. Por una parte, me habla usted de
50 millones de pesetas para un poligono industrial que
después ha matizado que es el poligono Vallegén.
Usted no ha sido responsable estos ultimos anos, el
Partido Popular si. ;Sabe cuantos afos lleva
presupuestado el poligono de Vallegbn en la
Diputacion Regional de Cantabria?. Cuatro afos.
Cuatro afios presupuestado.

Cuatro afos en que han ido variando de
presupuesto a presupuesto la partida presupuestaria,
la cantidad de dinero, ha pasado de 100 a 150
millones de pesetas, ahora parece ser que son, si no
me equivoco, 250 millones de pesetas, creo que ha
dicho el sefor Consejero. Cuatro afos y todavia esta
sin hacer absolutamente nada. Comprenderd que
nuestro escepticismo en esta partida es total.

Pero jclaro!. Yo también queria preguntarle
cuanto se ingresa también por Objetivo 1 para este
poligono industrial. Porque no vaya a ser sefor
Consejero que en vez de apoyar a la pequeia y
mediana empresa lo que hagamos es servirnos de la
pequefia y mediana empresa. jNo vaya a ser esol.

Y me explico. En otros presupuestos
anteriores resulta que se hacia un presupuesto para el
poligono industrial de Vallegén por una cantidad que
era menor que la que se iba a cobrar después por
venta de parcelas. Eso se ha hecho en presupuestos y
estan aqui. Y mucho me temo que aqui si ahora ponen
50 millones de pesetas, han hecho otros 50 millones
de pesetas, pero van a ingresar, y estd en los
presupuestos, 100 millones de pesetas por venta de
parcelas, a ver si lo que resulta es que entre lo que
ustedes se van a gastar, le descontamos lo que da la
CE y lo que van a ingresar por venta de parcelas
resulta que la Consejeria en vez de apoyar a la
pequeifa y mediana empresa lo que va a hacer es
servirse de la pequefia y mediana porque las cifras
estan muy justas sefior Consejero.

Sefior Consejero en este mismo programa a
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qué empresas va dirigidas el Objetivo 1. Yo por lo
menos no se lo he escuchado decir, a qué tipo de
empresas o0 a qué empresa van dirigidas las ayudas del
Objetivo 1 que en este programa se especifican en los
presupuestos. Y cudl es la aportacién también de la
Diputacion Regional de Cantabria. O es que en esa
partida va incluida solamente la Diputaciéon Regional
de Cantabria o en ésa van las dos cosas juntas o
solamente son ayudas exclusivas que hace Ila
Diputaciéon Regional de Cantabria. Espero que me lo
responda sefior Consejero.

En el Presupuesto de 1994, y dentro de la
partida de empleo, habia una partida presupuestaria
genérica que decia: Fondo Social Europeo que era de
290 millones de pesetas. En este Presupuesto soélo
194. Es decir, que para el empleo también
disminuimos de Presupuesto de 1994 a Presupuesto
de 1995. Esta es la aportaciéon parece ser del nuevo
Consejo de Gobierno.

Pero en este programa de empleo sefor
Consejero hay algo que llama muchisimo la atencion.
Plan de Empleo y Formaciéon también un nombre muy
bonito, con el cual no se debiera de jugar porque la
verdad es que es un programa que deberia ser mas
solidario y de apoyo a las personas, a los ciudadanos
de Cantabria méas desfavorecidos. Y nos encontramos
con que es todo lo contrario sefior Consejero. Llaman
Plan de Empleo y Formaciéon pero es un plan de
empleo para los empleados, creo que eso mismo ha
dicho usted aqui antes. Pero para los desempleados no
hay absolutamente nada sefior Consejero. Nada, para
los empleados nada, para las personas que no tienen
trabajo, para complementar ayudas de otras
administraciones no hay absolutamente nada.

Pero ademas, usted me puede explicar sefor
Consejero cémo este plan de empleo cuesta
23.844.000 pesetas. Y los gastos de personal para
este Presupuesto son de 20.690.000 pesetas. Es
incomprensible. Cémo se puede gastar en personal 20
millones de pesetas para dar cursos de formacion de
23 millones de pesetas. Senor Consejero esto lo tiene
que explicar.

iPero claro! todavia resulta més chocante, no
he sido sincero al decir chocante porque la palabra que
tendria que salirme seria otra pero no la quiero decir
por no herir la sensibilidad de algunas personas ;no?.
Pero, indudablemente, cuando uno ve que se dan 23
millones de pesetas para empleados, cursos de
formacién para empleados, cuando no hay nada para
desempleados pero si hay 587 millones de pesetas
que presupongo que van para Cabarceno, eso si sefor
Consejero que clama al cielo.

De lo explicado sefior Consejero y no hace
preguntas sobre CITRASA pero si sefior Consejero
echo en falta compromisos, ademas usted no ha dicho
nada aqui de medios de comunicacién, sobre la

telefonia rural no existe nada vy existia sefor
Consejero. Ni sobre Repetidores de TV, tampoco ha
dicho nada sefor Consejero. Ni el Instituto Logistico
senor Consejero. Y por qué ha disminuido la partida
presupuestaria del Consejo Econémico y Social de 15 -
creo que son 15 millones- a un millén ;por qué?. Es
que quiere seguir como antes, no convocandole y que
no funcione. Porque lo ha rebajado de quince a un
millén sefior Consejero.

Y nuestro Grupo estd defendiendo el Consejo
Econémico y Social en esta Asamblea y ha hecho
enmiendas a otros presupuestos para que esto se
actualizara, se pusiera en marcha, se nombrara el
Consejo de Administracién, que hubiera presupuesto
suficiente para trabajar. Y cuando hemos conseguido
en el 1994 que son 15 millones de pesetas, resulta
que ahora vienen ustedes y lo rebaja a uno. Quizéas
ésta sea la sensibilidad del nuevo Consejo de
Gobierno.

Podria seguir con el senor Consejero diciendo
bastantes cosas mas pero yo creo que ya me he
extendido suficiente y espero que me conteste a las
preguntas.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias sefior Diputado.

Tiene la palabra el representante del Grupo
Popular, sefior Francisco Rodriguez Argleso.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Gracias senor
Presidente.

Quiero agradecer la comparecencia ante esta
Comisién del sefior Consejero asi como Altos Cargos
que le acompanan.

Igualmente, desde mi Grupo Parlamentario,
queremos expresar nuestro agradecimiento al esfuerzo
que han realizado durante un mes que tomaron
posesion y la presentacion de este Presupuesto en
esta Camara en el cual algunas actuaciones de algun
representante de otros grupos parlamentarios que me
han precedido parece mas bien que estan dedicadas a
exponer ante los medios de comunicacién aqui
presentes cudles son sus posiciones politicas
independientemente de la realidad con que nos
encontramos en esta comparecencia.

Como muy bien se ha explicado durante
todas las comparecencias que se han realizado en esta
Caémara y como muy bien ha explicado el sefor
Consejero al inicio, este es un Presupuesto liquidacién
que tendrd una vigencia aproximada de quince o
veinte dias. Sin embargo, tenemos que valorar como
muy positivo el esfuerzo que ha hecho de que
efectivamente para inversiones reales quedan 138
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millones de pesetas para invertir en quince dias salvo
lo que se haya invertido hasta el momento de hacerse
cargo.

Pero sin embargo si nos damos cuenta como
era la elaboracién de este Presupuesto han hecho en
un mes el incremento considerable de |las
transferencias corrientes que es lo Unico que tienen
capacidad de hacer en quince dias de vigencia de un
Presupuesto. Que de 1.095 pasaron a 1.294 millones
de pesetas.

Igualmente, el esfuerzo que se ha hecho en
cuanto a -yo creo que peticiones histéricas o se le
puede denominar histéricas de esta Asamblea-
transferencias de capital. Algunos han criticado aqui,
en las preguntas que han realizado anteriormente, que
realmente no hay inversiones; y, sin embargo, hemos
visto como en dias anteriores presentaban
proposiciones no de ley para que se apoyase una
empresa de desarrollo regional de esta Comunidad
Auténoma que esta Asamblea ha tomado muchas
iniciativas para que se apoyase y resulta que esas
transferencias si en un mes este Consejero o esta
Consejeria ha tomado la decision de poner 177
millones de pesetas para SODERCAN en los
Presupuestos de 1995. Teniendo la claridad de que va
a ser un Presupuesto para quince dias.

Por lo tanto, la explicacién que ha realizado
ha sido pormenorizada de todas las partidas que
aparecen en el Presupuesto. Igualmente yo creo que
tiene una ventaja, estamos dando cuenta el participar
en todas las comparecencias que hacen todos los
consejeros. Porque lo que no cabe duda es que si nos
damos cuenta que hay una gran coordinacién entre el
Consejo de Gobierno a la hora de explicar los
Presupuestos aqui. Sin embargo, nos damos cuenta
que falta una clara coordinacién en algin partido de la
oposicion en las intervenciones a los diferentes
presupuestos.

Ayer, a un portavoz de este Grupo
Parlamentario, le contestaba un portavoz del Grupo
Socialista que él queria mirar para el futuro y no mirar
para el pasado. La intervencidon del representante del
Grupo Parlamentario Socialista, como hoy demuestra
claramente en esta Comisibn, es que no se
corresponde en absoluto con lo que decia su
compaiero de Grupo Parlamentario ayer y vuelve otra
vez con lo que siempre hemos escuchado en esta
Comisién: que los Presupuestos de 1994 son del
Partido Popular.

Sabe muy bien que los Presupuestos de 1994
se aprobaron en marzo de 1994, cuando habia
finalizado el afio 1994. La responsabilidad del Partido
Popular sin presentar enmiendas hizo que se
aprobasen los Presupuestos. ;Sabe usted quién
aprob6 la disponibilidad del crédito, que no se han
llevado a cabo en este Presupuesto?. Ustedes

apoyaron al Gobierno en mayo de 1994.

Por lo tanto, si miramos al futuro miramos
todos y lo que les digo es que coordinen las
actuaciones de los diferentes portavoces de su Grupo
Parlamentario.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias sefior Diputado.

Tiene la palabra el Consejero. D. José Ramoén
Alvarez Redondo.

EL SR. ALVAREZ REDONDO: Muchas gracias
senor Presidente.

Voy a tratar de contestar un poco a todas las
intervenciones. Yo queria en primer lugar dar las
gracias por las aportaciones y sugerencias de las
cuales he tomado buena nota puesto que nuestra
preocupacion son los Presupuestos del aino 1996.

En primer lugar, queria hacer un comentario
sobre la globalidad del Presupuesto. El portavoz
Socialista ha hablado de presupuestos poco claros,
faltan anexos. Y efectivamente nosotros hemos hecho
y estamos haciendo un gran esfuerzo, en un periodo
de dos meses se ha culminado un Presupuesto del afo
1995 y se estd trabajando ya muy cercana la
terminacion de un Presupuesto del afio 1996. Quizas,
puesto que el Consejero de Economia ha demorado su
intervencion, que era la primera de todas, a ser la
ultima, a lo mejor no haber podido explicar los criterios
generales que se han seguido origina este tipo de
comentarios que yo creo que es desacertado.

Es desacertado fundamentalmente porque
este no es un presupuesto de partida, aqui no estamos
hablando de un presupuesto que vamos a empezar a
ejecutar cuando se apruebe. Yo creo que esto tiene
que quedar muy claro y creo que se ha dicho varias
veces. Aqui estamos hablando de un presupuesto que
empezé meses atrds y que va a terminar muy pronto.
Yo no sé si alguien es capaz de hacer una prediccion
de cudl va a ser el periodo en el cual podemos
disponer de este dinero ;seran quince dias, seran
veinte dias?. Desde luego un tiempo muy breve.

En definitiva yo creo que es un presupuesto
terminal, liquidativo y muy condicionado. Es un
presupuesto condicionado por pagos anteriores -yo
luego voy a intervenir punto por punto en lo que se ha
dicho y creo que es facil de explicar-. Pero luego es un
presupuesto condicionado por el periodo de liquidaciéon
que hay. Es absurdo poner una partida de muchos
millones sabiendo a priori que va a ser imposible de
gastar. No tiene ningln sentido. Por eso creo que
debemos hacer un presupuesto razonable, un
presupuesto -yo me atreveria a decir- responsable; vy,
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en absoluto, podemos identificar este presupuesto con
las actuaciones que va a tener el Consejo de Gobierno
en el futuro, no tienen nada que ver.

Por eso pueden aparecer ese tipo de criterios,
de los gastos de personal, si se aumentan o no se
aumentan. Porque estos gastos no van a empezar el
mes que viene, no van a empezar el dia que se
aprueben, empezaron ya en enero.

Andlogamente ocurre con este criterio. De
una disminucién del 6,68 al 5,78, esta disminucién de
unas décimas. Evidentemente esto ocurre porque se
dan unos criterios: 0,9 exactamente, décimas, no llega
a unidades, menos uno, es 0O,9.

Esto en definitiva quiere decir que se han
dado prioridad a unos criterios de gasto para este
periodo tan pequeio que existe. Y, como todos
sabemos, el principal criterio es dar prioridad a lo que
tiene fondos procedentes de la UE para que no se
pierda ni una peseta, una palabra repetida
sucesivamente.

Aclarado esto y sinceramente perdonen a lo
mejor mi vehemencia pero ha sido un gran esfuerzo y
no soy yo el mas indicado para decirlo puesto que este
es un esfuerzo que no ha recaido en mi Consejeria, ha
recaido fundamentalmente en la Consejeria de
Economia.

Por eso, pasando al primero de los temas
concretos, el tema del Consejo Econdmico-Social.
Efectivamente se pone un milldbn de pesetas y la
partida originaria eran quince millones de pesetas.
Porque en 15, 20 dias, nosotros no prevemos que
podemos gastar todo ese dinero, hemos puesto un
millén pensando en que existan pequefas partidas que
se puedan poner en marcha. Pero el presupuesto del
Consejo Econdmico-Social ird fundamentalmente el
ano que viene.

Por eso entrando a clarificar algunas cosas, el
representante de Izquierda Unida hablaba
precisamente de eso, se veia claramente que en la
intervencion entre las lineas de actuacion de la
Consejeria y lo que es este Presupuesto no existe una
relacion. Evidentemente no existe precisamente por
eso, porque este no es que sea un Presupuesto que no
tiene paternidad, como quizds se dijera ayer, todos
cuando estamos en un sitio asumimos una herencia
histérica. Si nosotros nacemos en Espafia somos
espafioles y asumimos lo que ha sido Espana 2.000
afos detrds. Entonces, nosotros asumimos este
Presupuesto y hemos tratado razonablemente de
adaptarlo a las circunstancias.

Por eso es el tema de poner el Consejo
Econdémico-Social con un millén. Porque, aunque no
gastemos ese millén, es una clara voluntad de decir:
aqui esta el Consejo Econémico-Social.

Tema de CANTUR. Yo comprendo que el
tema de CANTUR es un tema para el cual existe una
sensibilidad especial y lo comprendo. 587 millones de
pesetas que aparecen para CANTUR, han sido
pagados ya 100 millones de pesetas de estos 587 que
fueron autorizados en su dia por la Asamblea. Por lo
tanto, existe un remanente de 487 millones de
pesetas.

Se ha hablado de rentabilidades de CANTUR.
Yo lo dije hace una semana CANTUR es una empresa
desvertebrada. CANTUR es una empresa que
queremos convertir en una empresa normal. Ustedes
saben que en CANTUR habia guardas forestales pero
no uno ni dos sino ciento y pico. Habia peones de
Obras Publicas pero no uno ni dos sino ciento y pico y
estas personas no estan. ;Cudl es ahora mismo la
rentabilidad de CANTUR?. Es muy dificil porque no ha
habido ni un sélo ejercicio presupuestario normal
porque todas estas personas estaban pagadas con
néminas de la Diputacion.

Pero el tema no acaba solamente ahi jbueno!
habia vehiculos, etc. Todo esto no estd en los
presupuestos de CANTUR y por lo tanto, ahora
mismo, estamos tratando de adivinar cuéal va a ser el
presupuesto para el afno 1996.

Pero el tema no acaba ahi -como decia-. No
solamente es un problema de personal sino que
nosotros hemos encontrado en CANTUR 352 millones
de pesetas de letras aceptadas y creo que todos
sabemos lo que es una letra aceptada. También hay
créditos. Pero exactamente hemos encontrado esto. Y
esto que empezaron a vencer el 2 de agosto y que
contindan venciendo, hay que hacerle frente.

Hay que hacerle frente de wuna forma
empresarial y normal. Por eso precisamente esta
peticion, este dinero para CANTUR.

En el tema del poligono de Vallegén.
Efectivamente yo he visitado Castro-Urdiales, he
visitado los terrenos del poligono y he percibido de las
personas el deseo de que se hiciera el poligono de
Vallegén. Y efectivamente nos han dicho que lleva
presupuestado una intencién: hacerlo. Las cosas son
las que son y la realidad es la realidad y no podemos
cambiarla por mas que nos empecinemos. Si este
proyecto ha pasado a tener que ser un tema
plurianual, de ejecutarlo en mas de un afio, nosotros
hemos pedido ya, ya se ha aprobado en Consejo de
Gobierno, esa ejecucion plurianual. No prevemos que
antes de final de afno podamos gastar mas dinero de
éste.

En el caso de SODERCAN, por ejemplo.
Luego cederé la palabra -con permiso- a algin director
regional para ampliar algun tema de detalle. Estos 177
millones de pesetas creo que lo comentamos pero si
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no lo vuelvo a repetir. Es un tema para desbloquear
financieramente SODERCAN. Nosotros no pensamos
que esto sea suficiente. Porque aqui hay dos partidas:
una partida para ADMI y hay una partida de pago de
los derechos pasivos de SODERCAN.

No pensamos que esto sea suficiente sino
que en los Presupuestos de 1996, como ya avanzé el
Consejero de Economia, se capitalizar& mas
SODERCAN. Este es el principio de la puesta en
funcionamiento de SODERCAN, este dinero -lo digo
porque quiero que quede muy claro- va a servir
fundamentalmente para desbloquear SODERCAN vy
para atender el pago preferente de las obligaciones
sociales de SODERCAN. Es decir, los salarios
atrasados que tiene SODERCAN, tanto con su
personal como el del programa ADMI.

En otros casos puntuales, gastos de personal.
Evidentemente aparece un concepto de personal
eventual jpor qué?. Porque ahi han habido dos
asesores hasta el mes de julio y ese es el pago de esos
salarios. No hay ningln personal eventual desde que
este nuevo Consejo de Gobierno ha tomado posesién.
Concretamente don Pablo Garcia Suéarez y don Angel
Diaz Ocejo. Esta es la partida que aparece.

Pago de CITRASA. Yo creo que en CITRASA
hay que ser concreto. En CITRASA lo que dijimos es
que necesitariamos informaciéon para saberlo y aqui
aparecen 40 millones de pesetas para atender la
posibilidad de que la Diputacién haga frente a sus
obligaciones. Como saben ustedes, la Diputacion
Regional tiene un 20 por ciento de CITRASA, es una
participacién minoritaria. Y no importa decirlo que la
disposicién estad en ese 20 por ciento; o sea, mantener
ese apoyo a CITRASA puesto que es un servicio, una
institucion necesaria para el funcionamiento normal de
la vida de la region.

El programa Futures -que habldbamos-. El
programa Futures efectivamente hay un paso porque
entendemos que es un programa que gestiona
integramente la Direccién Regional de Turismo, no
tiene sentido en tanto en cuanto que son ayudas o
que tiene relaciébn con empresas turisticas. Por ese
motivo estaba dentro de la Direccion Regional de
Industria; pero, aunque sean empresas turisticas,
entendemos que debe estar en Turismo, lo debe
gestionar Turismo.

Instituto de Logistica, que aparece ahi.
Efectivamente es la creacion de un embrién que
trabaja en el tema de logistica. La palabra "instituto"
suena demasiado fuerte. Estd puesta, estd escrita,
pero yo creo que seria mucho méas adecuado llamarle
un Centro de Estudios Logisticos o un Centro
Tecnolégico de Logistica. Porque con esa cantidad,
evidentemente no hay ninguna intencién de construir
un edificio ni hacer un.., eso se vera en el futuro cudl
es su dimensién adecuada y cual es su viabilidad.

Los temas de Telefonia Rural y de Retevision,
que se ha mencionado también. Como decia el periodo
de liquidacion, el periodo de pago, nos condiciona. Y
en el caso de Telefonia ya expligué en mi anterior
comparecencia que habia que establecer un nuevo
convenio porque el anterior que existia no nos servia.
En el tema de Retevisidn ocurre exactamente lo
mismo. Nosotros hemos visto las peticiones de
multitud de ayuntamientos; sobre todo, de la zona
montanosa, de Liebana, del Valle del Saja. Y este es
un tema que estamos abordando, preparando ya el
borrador del convenio con Retevision, las partidas
presupuestarias puesto que estamos ahora discutiendo
el borrador. Creemos que no tenia sentido poner aqui
un capitulo porque la ejecuciéon de este convenio se
realizara a lo largo del afio 1996.

Los ingresos de CANTUR. CANTUR en sus
instalaciones, tanto en el parque de Cabarceno como
fundamentalmente en el teleférico de Fuente Dé ha
aumentado sustancialmente la recaudacion este afo
sobre el afo pasado. Concretamente ha aumentado
por periodos, en el mismo periodo un 32 por ciento su
recaudacion.

Por lo tanto, podemos decir esto que han
aumentado los ingresos. Lo que no podemos decir es
cudl es la rentabilidad exacta. Porque en consecuencia
los gastos, como habia unos gastos que ya he dicho
antes que son gastos artificiales o postizos, ahora
tenemos que adecuarlo a cuales son sus gastos reales
para determinar la rentabilidad.

El tema del Casino de Santander que también
se ha mencionado. Simplemente no esta porque no se
contempla ninguna actuacion en el Casino para este
periodo del afo 1995.

En el caso de las Ayudas a la Industria que se
ha hablado aqui. Insisto otra vez en lo mismo. Las
partidas presupuestarias que aparecen creemos que
son las adecuadas para el periodo que podemos
disponer de gasto. Evidentemente no sera igual para el
ano que viene. Yo haria hincapié, nuestra intencion,
como saben el Presidente del Gobierno tiene la
intencion de traer muy pronto los Presupuestos del
ano 1996 aqui y creo que ése es el auténtico debate.
Esos si son unos Presupuestos no de paternidad o no
porque evidentemente uno asume la historia de la
Institucion en la que se encuentra. Pero si son unos
Presupuestos que deben ser coherentes con lineas de
actuacién. Y si no lo son, para eso venimos a estas
comparecencias, para que ustedes nos lo hagan
reflejar.

En definitiva, no sé, posiblemente, quizas
haya omitido algun tema pero yo, con el permiso del
Presidente, queria ceder la palabra sobre todo para el
tema de CAIXA-Vida, al Director Regional de Industria
para que explique este tema de cifras.
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EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias.

Tiene la palabra el Director Regional de
Industria sefor Eduardo de la Mora.

EL SR. DE LA MORA: Muchas gracias seior
Presidente.

En el tema de CAIXA-VIDA la deuda no se
completaba con los 473 millones de pesetas sino que
473 millones de pesetas no hacian mas que recoger la
deuda que se habia acumulado hasta el 31 de
diciembre de 1994. Ese mismo acuerdo del Consejo
de Gobierno incluso recogia la posibilidad de liquidar
toda la deuda que se habia convenido con las diversas
instituciones en el ano 1995. Por eso la cifra que se
pone este afo son 90 millones de pesetas méas que es
simplemente la anualidad que corresponde al afo
1995. Es decir, 473 millones de pesetas contempla
toda la deuda acumulada hasta el afo 1994 y los 90
millones de pesetas que se incorporan son la anualidad
1995. Con lo cual, ain no hemos terminado de pagar
esta deuda. Ese compromiso que estaba fijado en 688
millones de pesetas como habia una prevision de
anualidades que no era posible cumplir porque
empezaban en una cifra muy alta debido a la segunda
variable que aparecié cuando se llegé al convenio con
estos grupos se hizo, en vez de mas a menos, de
menos a mas. Con lo cual supuso un aumento de esa
cifra inicial de intereses. Por lo tanto, las cifras que
aparecen son totalmente de acuerdo con la idea de no
hacer frente a toda la deuda en este afio 1995 sino ir
cumpliendo ya, de una forma permanente, todas las
anualidades hasta su vencimiento.

¢Alguna otra cosa?.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Nada maéas, hemos acabado el primer turno. Ahora
cabe la posibilidad de establecer un segundo turno de
intervenciones de grupos parlamentarios, para,
brevemente, matizar algunos aspectos que crean
hayan quedado poco claros o poco respondidos por el
senor Consejero o por el sefior Director Regional de
Industria.

¢Algunos de los grupos parlamentarios quiere
intervenir en este segundo turno?.

¢lzquierda Unida?.

¢Grupo Regionalista?. No.

¢Unién para el Progreso de Cantabria?.
Sr. de la Hera tiene la palabra.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Simplemente
agradecer las explicaciones.

Yo tenia una idea equivocada, yo pensé que
los cuatrocientos y pico del aino pasado si pero parece
que con los quinientos y pico de este afo yo habia
creido por debates anteriores que se finalizaba. jPero
bueno! me lo ha aclarado y se lo agradezco de verdad.
La cifra me encaja porque el afo pasado cuando se
debati6 esto en la Asamblea se decia: ahora son
cuatrocientos y pico millones de pesetas y el aino que
viene seradn quinientos no sé cuantos. Yo con esa
terminologia entendi que ya con los quinientos y pico
se acababa. Yo le agradezco la explicacion.

Simplemente he pedido la palabra para dos
detallitos que se me ocurren en relacién con estas
empresas que dependen o que gestiona la Consejeria.
Les agradezco la informacién que nos han dado sobre
CANTUR, sobre los ingresos que han subido un treinta
y tantos por ciento, lo cual nos parece adecuado, nos
parece una buena proporcién.

Y, Unicamente, que en los balances que
aparecen en el presupuesto de ambas empresas se
observa un incremento importante en los gastos de
personal. Es decir, el afio 1994 por ejemplo
SODERCAN tenia aproximadamente 45 millones de
pesetas de gastos de personal, segun aparecié el ano
pasado en la liquidacién de las empresas. Y este ano
se sube a 81 millones  aproximadamente,
practicamente el doble.

Y en cuanto a CANTUR. Pasa de 465
millones a seiscientos y pico; es decir, son doscientos
y pico millones de pesetas mas. Supongo que serd, no
sé si serd por pagar cantidades atrasadas, o porque
tienen que contratar mas personal o lo han contratado
ya. Es un simple dato que me gustaria que me
contestara.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias sefior de la Hera.

¢Grupo Socialistas?. Sr. Bazo.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Gracias senor
Presidente.

En primer lugar, entre las manifestaciones o
las respuestas que ha dado, el Sr. Consejero, algunas
han quedado insuficientemente contestadas, otras que
no ha contestado; y se las voy a recordar, para que en
segundo turno me pueda contestar a las preguntas,
que yo creo que haya sido mas bien por olvido que no
por falta de ganas.

Pero si queria decirle, Sr. Consejero, que los
Presupuestos jfaltaria mas que no serian(..) razonables
y que no fueran responsables!; usted ha apelado la
racionalidad y la responsabilidad de Presupuestos. Es
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que faltaria mas. Un documento como éste, que es
que tiene que ser lo mas riguroso que hay en una
Comunidad Auténoma; pues jhombre!, naturalmente
que tiene que ser razonable y responsable. Pero es que
los Presupuestos llevan algo mas, Sr. Consejero; y es
la intencién politica, del Consejo de Gobierno, de llevar
a cabo aquellas promesas electorales, o aquellas
promesas que ha estado realizando diariamente en la
prensa. Desde su intencion y yo lo he puesto de
manifiesto aqui; no es que se vayan a solucionar los
problemas, que légicamente en un afo, y menos en
este afno, se da solucién a algunos problemas. Pero si
que estos Presupuestos ya marcan una intencion. Una
intencién, por ejemplo, que se pone de manifiesto en
el Consejo Econdémico y Social.

O sea, Usted ha dicho que este Presupuesto
es por la prioridad, porque hay que dar prioridad a
unas cosas y no a otras. También hubieran podido
decir: es que nuestra prioridad, es que el Consejo
Econdémico y Social se ponga en marcha ya; también
porque es una prioridad. Pero no ha sido asi. Y esto,
indudablemente, marca ya cual es una intencién del
Consejo de Gobierno. Que en seis meses no se haya
podido poner en marcha un Consejo Econdémico y
Social, o no se hayan podido gastar 15 millones de
pesetas para poner en marcha y darle contenido; Sr.
Consejero, eso yo no lo puedo compartir. Es posible;
es posible, si se quiere; es posible, si es una prioridad;
luego, igual es que no es una prioridad, como usted
muy bien ha dicho, Sr. Consejero.

No me ha contestado, por ejemplo, Sr.
Consejero, a varias preguntas sobre la participacion de
la Unién Europea en las partidas presupuestarias que
correspondan a Objetivo 1: Poligono El Vallegén, etc.,
etc. No ha contestado a esas preguntas.

Tampoco me ha contestado a la pregunta,
sobre los 139 millones de beneficio de la explotacion
que aparece en CANTUR; yo no sé si da rentabilidad o
no hay rentabilidad, pero yo sé que un CANTUR
depende de su Consejeria nos presenta una cuenta de
explotacién que dice que hay beneficios de 103
millones de pesetas. Preguntamos(...)la subvencioén,
para poder apoyar a otras partidas presupuestarias tan
necesitadas en esta Regién, tanto en Industria como
en Turismo, como en Comercio o en Comunicaciones.
Por tanto, esta pregunta no me la ha contestado, Sr.
Consejero.

Siguiendo con esto, Sr. Consejero. En esta
Asamblea, hemos estado denunciando e insistiendo
que se nos presenten las cuentas claras de CANTUR.
Denunciando la cantidad de personal que alli, de
Presidencia, de Obras Publicas, del ICONA, estaban
trabajando en Cabéarceno. Me parece que no he oido
nombrar Cabéarceno a Usted, ha hablado de CANTUR,
pero es que estaban en Cabarceno. Y nuestra
preocupacion, es; de esas subvenciones, qué es lo que
va a Cabarceno, que es algo que no nos ha dicho, y

queremos saberlo; ;cuanto va a Cabéarceno?. O sea,
qué es lo que necesita Cabarceno.

Nos decia que se han encontrado unas letras
aceptadas de Cantur; ;no serdn de Cabarceno?. No
me ha contestado tampoco a esa pregunta, Sr.
Consejero; imagino que sea por olvido.

Sobre el personal eventual. Creo que ya ha
dicho que no tiene personal eventual. Entonces, la
partida presupuestaria correspondiente al afo 1994,
habra que reducirla en el 50 por ciento, porque nada
mas habran estado trabajando seis meses; entonces
en vez de 12 millones, seran 6,1 millones -digo yo-.
De lo contrario, es que no habrdan nombrado ahora
pero pensardn nombrar en estos meses. Sr. Consejero,
yo creo que lo debe repasar. Yo he echado mis
cuentas y mis nimeros, y asi me sale, Sr. Consejero.

Programa FUTURES. Le ha eliminado usted
de esa partida presupuestaria. Y dice usted que no
tiene ninguna misién, este Programa Futures. No tiene
una misién relativa. Ustedes, si me puede
complementar las ayudas que desde la Administracion
Central se den para el Programa Futures; siempre la
pueden complementar, si es que de verdad le interesa
la promocién en el desarrollo del Turismo, siempre la
pueden complementar. Pero ademdas hay mas, Sr.
Consejero, hay mas; porque el hecho de
complementar ayudas, a ustedes les da la facilidad y
la potestad de estar en todas las Comisiones en donde
se tramitan estos expedientes, en todas las
Comisiones. Por tanto, ustedes tendran voz y tendran
voto en todas las adjudicaciones, en todas. Mientras
tanto, si no complementan esas ayudas, se quedan
s6lo y exclusivamente en unos intermediarios que
tramitan una serie de expedientes, pero no estan en
las Comisiones correspondientes donde se adjudican y
donde se valoran las peticiones de esas ayudas. Por
tanto, Sr. Consejero, creo que es un error el no
continuar con esta partida presupuestaria sobre el
programa Futures.

Sobre el Instituto de Logistica; yo no sé, no
sé si sera una prioridad, pero ante algo que es tan
claro como el Consejo Econdémico y Social, por
ejemplo, o el programa CULTURES; que es tan claro,
que esta ahi, que esta desarrollado, que sabemos lo
que queremos, eso no es prioritario. Pero algo que al
final no nos ha dicho en qué consiste, que esta
todavia por desarrollar, que esta todavia por ver qué
hacemos con él; esto si es prioritario. Consejero, pues
no lo entiendo, jeh!; de verdad, no lo entiendo. Que
cosas tan claras se digan que no son prioritarias,
cuando de verdad lo son; y un Instituto que todavia -
yo creo que lo he entendido asi- no sabe muy bien
cudl es el disefio final. y que no sea una prioridad, no
lo entiendo.

Sr. Consejero. En Astillero del Atlantico, la
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partida presupuestaria es totalmente insuficiente, no
para satisfacer, sino para cubrir las necesidades y
obligaciones que tienen contraidas. No son 60
millones, son 90 millones lo que tienen que pagar.
Esto tampoco es prioritario. Yo entiendo su
sensibilidad; pero faltan 30 millones para cubrir
necesidades correspondientes a los fondos del
Astillero del Atlantico.

Por lo tanto, Sr. Consejero, no es cuestion de
racionalidad o no racionalidad, ni de responsabilidad.
Es cuestiéon de sensibilidad politica; es cuestion de
cudl es la direccién politica tomada en el Consejo de
Gobierno. Indudablemente, las prioridades que han
marcado, el Partido Socialista no las comparte;
simplemente asi, no comparte esas prioridades
politicas.

Habrd que hacer quizds una iniciativa
parlamentaria, a lo mejor para cambiar el Reglamento
de la Camara; para que en vez de que los Diputados
estemos para controlar al Gobierno, entre otras cosas;
hacer un control, que es nuestra obligacién, y esto me
lleva a mi aqui, por eso me trae aqui, y por eso tengo
que hacer esta intervencién. A lo mejor hay que tener
un reglamento para que en vez de controlar al
Gobierno, lo que tengamos que hacer es controlar a la
oposicion. A lo mejor es eso.

Muchas gracias.

El SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias Sr. Diputado.

¢Grupo Parlamentario Popular, quiere
intervenir?. No.

Tiene la palabra el Sr. Consejero. El Seior,
Alvarez Redondo.

EL SR. ALVAREZ REDONDO):
Muchas gracias, Sr. Presidente.

Voy a tratar de contestar. Efectivamente, me
he olvidado de algunas cosas, y posiblemente en otras
no me haya expresado bien.

En la intervencion sobre los gastos de
personal, tanto de CANTUR como SODERCAN. En
primer lugar, SODERCAN, como lamentablemente
hemos visto, tienen ayudas de personal; por lo tanto,
yo pienso que los gastos de personal que se han ido
pagando, no corresponden a los periodos exactos en
los que se deberian de pagar. Es decir, SODERCAN
tiene que entrar en la normalidad de pagos de su
personal para poder ajustarse a los periodos
presupuestarios.

En el caso de CANTUR, el tema es distinto.
CANTUR, es una empresa yo diria que en formacion;
y, por lo tanto, prevemos que tendrd que tener una

plantilla. Tendréd que tener definida, que no lo tiene
todavia, una plantilla objetivo y adecuarse a ella. Pero
precisamente la descapitalizacién; o sea, en la marcha
de todas estas personas que estaban ahi, y que
pertenecian a Diputaciéon Regional, puede ocurrir que
en el futuro los gastos de personal se estabilicen,
crezcan algo mas, o disminuyan algo; tampoco todavia
lo tenemos definido.

En la intervencién que este Portavoz
Socialista. Efectivamente, los Presupuestos deben ser
razonables, y nuestra obligacidon es gestionarlos de la
mejor forma posible. Yo recuerdo, en la primera sesién
plenaria que estuvimos el nuevo Consejo de Gobierno;
se habl6 diciendo que los miembros del Consejo de
Gobierno eran buenos gestores, o parecian buenos
gestores, ahora ibamos a ver si tenian cintura politica
para estar en otros temas que no son solamente de
gestion. Es decir, que asumimos perfectamente que
unos Presupuestos tienen una intencionalidad politica;
no son solamente gestionarlos bien. Pero jclaro!, el
periodo presupuestario de la Administracion Espafola
y de la mayoria de sus empresas, es de enero a
diciembre; y eso nosotros no lo podemos cambiar. No
hacemos un presupuesto que vaya de octubre del 95
a octubre del 96; quizas seria l6gico, pero es que las
cosas son como son. Por lo tanto, aunque un
Presupuesto pueda tener una intencién politica; yo
insisto en que los Presupuestos del afno 95 no
obedecen a las lineas de actuacion que este Consejo
de Gobierno tiene.

Efectivamente, me he olvidado de emitir las
aportaciones europeas. Las aportaciones europeas, en
las regiones de Objetivo 1, que como ustedes conocen
son regiones que tienen un porcentaje por debajo de la
media de renta per capita, de una media de renta per
céapita europea, son basicamente dos, que son: el
FEDER (Fondo para el Desarrollo) y Fondo Social
Europeo, que generalmente es de ayudas para parados
o para ayudas al empleo. La aportacién comunitaria,
ronda en torno al 70 por ciento; siendo obligacién de
que otra institucién u otro socio aporte la cantidad
restante.

Los beneficios de CANTUR y Cabarceno.
Efectivamente, en un momento dado yo no distingo;
pero CANTUR es una empresa "holding", es una
empresa que agrupa a todas las instalaciones
turisticas, como conocemos: el Parque de Cabarceno,
conocemos el Teleférico, la Venta de Carmona, la
Estacién de Alto Campo y el Campo de Golf de Abra
del Pas. Eso es CANTUR.

Pero CANTUR, como tal nombre, es la
empresa que tiene -digamos- las funciones
presupuestarias y las funciones de personal, lo que
luego encontramos en situaciones concretas. Por eso,
yo, a veces me refiero madas a CANTUR que a
Cabarceno, o cualquier instalacién concreta. Pero,
evidentemente, tampoco podemos ignorar que
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Cabarceno como tal instalacion es un grandisimo
porcentaje de CANTUR; o sea, que a veces tienden los
términos a confundirse. En ese sentido, las letras y las
cuestiones que nos estamos encontrando; que son
generalmente referentes a obras, la mayoria son de
Cabarceno.

Y en e tema de los beneficios.
Evidentemente, nadie subvenciona los beneficios. Lo
que ocurre que hay que ver si son esos beneficios, son
otros; nosotros, para el afio 1995, las previsiones son
de pérdidas, no son de beneficios.

En el tema de personal eventual. Yo; o no me
he expresado bien, quiza, pero esta claro. No existe
personal eventual desde agosto; y estas cifras
corresponden a los gastos que ha habido de personal
eventual, que han sido -insisto- dos asesores, hasta el
mes de julio. Yo creo que si estamos confundidos lo
rectificaremos; pero no sé, vamos a estudiar las cifras.

Con permiso del Presidente; para el tema
FUTURES, yo le cederia la palabra a D. Fermin Unzue,
Director Regional de Turismo. Y para el tema de
Astilleros del Atlantico, al Sr. De la Mora.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Tiene la palabra D. Fermin Unzue, Director Regional de
Turismo.

EL SR. UNZUE PEREZ: En la pregunta
planteada; al redactar el Presupuesto para 1995, sobre
la base del de 1994, se percibe un error, que es en la
partida de la Direccion de Turismo, 658.2: Plan
Futures; existia, Presupuesto del 94, una consignacién
de 1 millén de pesetas. El Plan Futures, o Plan Marco
de Competitividad del Turismo Espafiol, dota
subvenciones; el error estd en que la partida
presupuestaria es la sexta, tenia que haber estado
incluida o en la cuatro o en la siete, nunca en la sexta;
este error se detecta.

En segundo lugar, debo precisar; y en el
programa Futures he colaborado, he participado, como
funcionario; la innecesariedad de cofinanciacién por
parte de las Comunidades Auténomas. En el Futures-
1, ahora se esta tratando un Futures-2 que
posiblemente se incluya este punto, en ningun
momento se ha obligado a que la Secretaria General
de Turismo, para conceder subvenciones, tenga que
estar implicadas cofinanciando las Comunidades
Auténomas.

La Comunidad Auténoma de Cantabria, y es
buena prueba de esto, ha obtenido en cuatro anos:
239.898.000 pesetas. Las ayudas se publican
anualmente, en el Boletin Oficial del Estado; y debo
decir que es una de las Comunidades Auténomas
mejor tratadas en este programa; posiblemente, de las
Uniprovinciales la mejor.

Nada mas.

El SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas Gracias.

Tiene la palabra el Director Regional de
Industria. D. Eduardo de la Mora.

EL SR. DE LA MORA LASO: Respecto de la
cifra que aparece, para las ayudas socio-laborales a los
trabajadores de Astilleros del Atlantico; que en el afio
95, se recogen estos 60 millones de pesetas. Es una
cifra que estd ajustada con el sueldo de promocién de
empleo; y corresponde exactamente a la anualidad del
ano 95, recogida en un programa que se habia hecho,
que era de: 37.166.000 pesetas. Y con la otra
partida, absorbemos parte de la deuda, pero que es
suficiente para que el Fondo de Promocién de Empleo
cumpla con sus compromisos en este ano.

Pero esos 90 millones de pesetas que se
oyen, se recogeran y seran tenidos en cuenta en el
Presupuesto del 96. El Fondo de Promocién de
Empleo, resuelve su situacién con esta partida.

De todas maneras, para completar un poco
mas la informacién. Mafana mismo, precisamente, el
Director del Fondo de Promocién de Empleo, se reunira
con nosotros y con el Delegado Provincial de Trabajo,
para desbloquear los problemas que pueden tener
planteados el Fondo de Promocién de Empleo por este
tema.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias Sr. De la Mora.

¢Seior Consejero, quiere afadir algo mas?

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Sr. Presidente,
por una matizacién muy pequeiita.

El SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muy breve, Sr. Bazo.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Solamente
decirle al Director Regional de Turismo. Yo no he dicho
que para obtener ayudas de Plan Futures, haya que
subvencionar. He dicho que para estar en los 6rganos
de decisién, donde se deciden las ayudas; si que es
necesario, por lo menos asi lo dice la normativa
correspondiente.

Y la segunda matizacion pequedita. Sr.
Consejero; yo le pregunté por las cantidades que
venian de la Unidad de Unién Europea para lo que era
Objetivo 1; pero puesto que si usted me indica que es
un presupuesto de liquidacién, las cantidades tienen
que conocer. Las cantidades que por distintos
conceptos se tienen que conocer ya, si como segun
usted es una presupuesto de liquidacion; se sabran las
cantidades, ¢no?. Por tanto, esa comprobacion
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genérica, del 70 por ciento, por lo menos a este Grupo
Socialista no le satisface.

EL SR. PRESIDENTE: ;Sr. Unzue, Director
Regional de Turismo, quiere aclarar esa cuestion?.

EL SR. UNZUE PEREZ: Si. Unicamente aclarar
que durante los cuatro afnos de vigencia, 92-95, del
Futures-1, ya vencié; en ningdn momento, la
Secretaria General de Turismo -repito- con la que se
han tramitado esos expedientes, los ha tramitado la
Comunidad Auténoma, ha impuesto para participar en
las Comisiones de estudio de los expedientes, la
cofinanciaciéon de la Comunidad. Concretamente, afo
tras ano, vencido el plazo de presentacion de
solicitudes, vencido el 31 de marzo, un representante
de la Comunidad Auténoma de Cantabria se ha
desplazado a Madrid, a participar en Comisién;
concretamente, con la Direccion General de Estrategia
Turistica, para el estudio de los expedientes. Se ha
participado, ano tras afo, igual que todas las demas
Comunidades Auténomas; que, por cierto, hay otras
que tampoco han cofinanciado. Creo que tiene una
informacién defectuosa.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias Sr. Unzue.

Sr. Consejero para terminar.

EL SR. ALVAREZ REDONDO: Si. El tema de
la cuestion europea. Efectivamente, como decia -
vamos a ver como lo puedo decir en dos palabras- un
presupuesto global, es una caja donde uno dice en qué
se va a gastar el dinero; y luego vienen las fuentes de
financiacion que entran a ese presupuesto. Unas
fuentes de financiacion, son los fondos FEDER vy el
Fondo Social Europeo, que tocan en esta Consejeria.
Eso son el 70 por ciento, de la partida que figura.
Habria que sumar, y ver exactamente cuanto es la
procedencia de cada una de las partidas. De todas
formas, como los Fondos FEDER y el Fondo Social
Europeo afectan a mas Consejerias, dentro de la
Diputacién; yo sugeriria que en la comparecencia de
Hacienda, de esta tarde a las siete, es donde se
pueden determinar estas partidas.

EL PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas Gracias Sr. Consejero.

Se levanta la sesion de esta Comision.

Agradeciendo la comparecencia del Sr. Consejero y
sus Altos Cargos.

(Se suspende la sesién a las diez horas y cuarenta
minutos).

*XXFX¥

(Se reanuda la sesion a las doce horas y cinco

minutos).

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Buenos dias. Iniciamos en este momento la siguiente
comparecencia: La comparecencia del Consejero de
Angel Revilla. Al cual acompafian, el Director General
Técnico y a la vez Director General de Carreteras D.
José Maria Mazén, el Director Regional de Obras
Hidraulicos y Puertos D. Carlos Montans, y el Director
de Vivienda y Urbanismo, Sr. José Luis Tejerina.

Sin mas, yo cedo la palabra al Sr. Consejero,
para que explique los contenidos del Presupuesto, para
iniciar después los siguientes tramites previstos en el
Reglamento.

Tiene la palabra el Sr. Miguel Angel Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Aclarar inicialmente
que se nos habia solicitado la comparecencia del
Gerente de Gemacasa, le hemos avisado y nos dice
que esta de baja desde hace muchos meses, aporta un
certificado médico y por lo tanto, no quiere acudir,
aduce estar enfermo, estéd de baja desde hace meses.

De cualquier forma, cualquier cuestion que
quieran preguntar sobre Gemacasa, gustosamente se
la contestamos, si no yo, el Director Regional de
Vivienda y Urbanismo.

Presentamos los Presupuestos de 1.995,
inicialmente quiero sefalar que son unos presupuestos
practicamente de liquidacién, que van a tener una
vigencia de escasamente 45 dias, y que hemos oido
en el Consejo de Gobierno de hacer unos presupuestos
que pudieran tener enlace con los del 96. La idea que
tiene el Consejo de Gobierno es que los presupuestos
del 96 sean unos presupuestos practicamente en base
cero. De manera que los remanentes que se van a
incorporar solamente son las cantidades que estén
afectadas por los programas cofinanciados por la
Administracion Central a la Unién Europea, y van a ser
unos presupuestos que podran ser absolutamente
imputados al nuevo Consejo de Gobierno.

Nosotros, en estos presupuestos,
presentamos en mas de un 80 por ciento en esta
Consejeria los proyectos que estaban ya propuestos
por el anterior Ejecutivo. Sobre la base de no perder
ningln tipo de subvencidén, bien de la Administraciéon
Central o de la Unién Europea, porque eran la mayor
parte de las inversiones, inversiones cofinanciadas. Y
ha primado el criterio, yo creo que légico, de que no
se perdiese ni una sola subvencién, tanto de los
planes de obras y servicios como de los planes
operativos locales, como de las partidas que estan en
el Objetivo 1 6 en el Objetivo 2.
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A grandes rasgos, la Consejeria, que tiene un
montante global de 7.561, se desglosa en un Capitulo
1 de 1.338 millones, lo que representa el 18 por
ciento. Un Capitulo 2 de 412 millones, que representa
el 5 por ciento. Un Capitulo 4, transferencias
corrientes, 2 millones. Un Capitulo 6, de inversiones
reales de 4.443 millones, lo que representa el 59 por
ciento del Presupuesto. Y un Capitulo 7, de
transferencias de capital de 1.366 millones, que
representa el 18 por ciento del total del Presupuesto.

Por lo que respecta a la estructura del gastos
de las Consejerias. El 23 por ciento de su importe esta
dedicado a gastos de funcionamiento, 18 a gastos de
personal y 5 a bienes corrientes y servicios, para
administrar un gasto equivalente al 82 por ciento, ya
que el 18 por ciento restante es gestionado por otros
entes.

El Capitulo 1, tiene con relacion al
presupuesto anterior una disminucién del 5 por ciento
en relacion con el del 94, que 1.338 millones, frente a
1.402, resultado de las vacantes producidas por
jubilacion.

El personal de la Consejeria se compone de
387 personas, distribuidas en 197 funcionarios, de los
cuales son altos cargos. Director Regional de
Carreteras en Vias y Obras, Director Regional de Obras
Hidraulicas y Puertos vy Director Regional de
Urbanismo y Vivienda. El Director de Carreteras, es a
su vez, el Secretario General Técnico. El Consejero, vy,
por dltimo, 189 personas que son laborales, que en su
mayoria estdn adscrito al Servicio Hidraulico.
Depuradoras de agua y al mantenimiento de las
carreteras, tanto Regionales como Municipales.

Por grupos se desglosan, en grupo A, 21
funcionarios y un laboral; del grupo B, 21 funcionarios
y un laboral; del C, 31 funcionarios y 36 laborales; del
grupo D, 72 funcionarios y 53 laborales; y del E, 52
funcionarios y 98 laborales, lo que hace el total de
386, unido al Consejero, hacen la plantilla total de la
Consejeria 387 personas.

El Capitulo 2, "Compra de bienes corrientes",
se incrementa en un 94 por ciento en relaciéon con el
de 1994, que era de 412 millones de pesetas, del 95,
que son 412 millones, frente a 212 del anterior
presupuesto, como resultado simplemente de Ila
adecuacién del presupuesto a las necesidades reales,
puesto que habia un calculo erréneo de los gastos
corrientes. Y lo Gnico que hemos hecho es trasladar
las facturas a lo que son las necesidades de los
servicios, incluyendo en el presupuesto, lo que la
Asamblea Regional aprob6 en sesion extraordinaria el
31 de agosto de 1995, en el expediente n°® 108/95.
Por lo tanto estos gastos corrientes responden a la
realidad de lo que son el mantenimiento minimo de los
servicios, ya que el célculo anterior de 212, demostré
que no tenia ninguna base real. Podemos hablar ya por

lo tanto, de un gasto cuando el presupuesto se
aprueba en el mes de septiembre, que coincide con las
cifras reales.

El Capitulo 4. Transferencias Corrientes. Con
una consignaciéon de 2 millones de pesetas, idéntica a
las previsiones de los presupuestos del 94, en el
programa 5.111 Direccién y Servicios Generales, va
destinado a resarcir a los Técnicos de la Consejeria, de
los seguros de responsabilidad civil, previamente
abonados por ellos, de obras contratadas por la
Consejeria, y cuya direccion de obra esta a su cargo.

En materia de Inversiones, el montante global
del presupuesto de la Consejeria asciende a la
cantidad 4.443 millones de pesetas, desglosados en
las principales partidas que a continuacion se
desglosan:

Conservacion ordinaria por gestion directa
destinada al mantenimiento y conservacién de la red
regional de carreteras, puertos y planes hidraulicos.

Cooperacion econdémica local del Estado a
través del MAP, como son los planes de obras y
servicios del 94 y 95.

La red viaria local del 94 y 95, el programa de
accioén especial fue en la Zona Oriental, y actuaciones
incluidas en el Objetivo 1, en materia de carreteras,
puertos alumbrados publicos, programa operativo local
y actuaciones en materia de vivienda, como son las
subvenciones personales para la adquisicion vy
rehabilitacién de viviendas.

El Capitulo 7. Transferencias de Capital. Por
un importe de 1.366, estd destinado a financiar
actuaciones recogidas en el plan de vivienda 92-95,
como son las subvenciones para adquirir y rehabilitar
viviendas y actuaciones de dafos causados por las
lluvias torrenciales e inundaciones en los servicios e
instalaciones municipales. En inundaciones era 766
millones, y las transferencias a viviendas son 600,
para cubrir esas subvenciones de las que hablaba
antes.

A continuacién, vamos hacer un detallado
analisis de cada una de las partidas de los distintos
Capitulos.

En el Programa 5.111, Capitulo 2. Gastos de
Bienes Corrientes, tenemos 31.900.000 pesetas, de
los cuales 10 millones, son reparacién y conservacion
de edificios y otras construcciones. Corresponde a
este concepto a los gastos de mantenimiento y
conservacién de las oficinas de la Consejeria. En
concreto, las distintas oficinas que tenemos en la calle
San Fernando, en la calle Juan de Herrera, etc.

Reposiciéon y conservacion de mobiliario y
enseres, que es el concepto 215, tenemos 600.000
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pesetas; es un concepto destinado al mantenimiento y
conservacién del mobiliario y enseres de la Consejeria,
maquinas de escribir, calculadoras, etc.

En material de oficina, tenemos consignado
12.950.000 pesetas, que realmente son deudas, que
tenemos ya acumuladas, y que corresponde este
concepto al suministro de material de oficina, lapices,
boligrafos, archivadoras, carpetas, asi como la
adquisicion de prensa revista, libros y otras
publicaciones. Y también la compra de mobiliario,
enseres para la Consejeria, Boletin Oficial del Estado,
etc.

El Concepto 221,"Material Suministros y
otros", tiene una consignaciéon de 100.000 pesetas,
es para pequenas reparaciones, como puede ser,
cables, enchufes eléctricos, pequefios suministros.
Una cantidad que tiene 100.000 pesetas, y que es
mas basicamente lo que la experiencia histérica de
estos afios nos viene representando esta cifra al final
del ejercicio.

El Concepto 222, tiene una consignacion de
2.650.000 pesetas, es un concepto destinado al pago
de los teléfonos dependientes de la Secretaria General
Técnica.

El Concepto 223, "Transportes”, tiene una
consignacion de 50.000 pesetas, corresponde este
concepto al pago de transportes privados enviados a
través de mensajeria.

El Concepto 227. "Trabajos realizados por
otras empresas”, tiene una consignacion de 5 millones
de pesetas. Es un concepto previo para la limpieza de
las dependencias de la Consejeria, debido al
lamentable estado en el que se encuentran. También,
aqui, una parte importante de este cantidad
consignada, son deudas pendientes que se tenian con
empresas de limpieza, que ultimamente ni siquiera
realizaban su tarea en las distintas consejerias.

El Concepto 230. "Dietas, locomocién vy
traslado". Tiene wuna consignacion de 500.000
pesetas, concepto destinado a pago de dietas,
locomocién y traslados del personal de la Secretaria
General Técnica.

En Transferencias Corrientes, el Concepto
481, "Reintegro al personal de podlizas por
responsabilidad civil", 2 millones de pesetas, del cual
ya he hablado al principio.

El Capitulo 6, "Inversiones reales". Total del
Capitulo son 794.800.000 pesetas, donde tenemos
una primera partida del concepto 650, que es una
consignacion de 25 millones para expropiaciones. Con
esta cantidad se pretende financiar la diferencia
existente entre la valoraciéon previa de los bienes y
derechos objeto de expropiacién fijado en el proyecto

técnico de la ejecucién de la obra, y el mutuo acuerdo
que se alcanza con cada uno de los propietarios de
dichos bienes y servicios afectados. Esta cantidad es
la que calculamos que puede cubrir ese desfase entre
la valoracién y el mutuo acuerdo que haya con las
personas a las cuales se les expropia terrenos.

Tenemos el concepto 655, "Mobiliario y
enseres". Una consignacion de 500.000 pesetas, para
la adquisicién de mobiliario y enseres para el personal
de la Secretaria General Técnica de la misma.

El Concepto 657.1. "Plan de cooperacién a la
obras y servicio de competencia municipal de 1.995".
Tenemos una consignacion de 217 millones de
pesetas; son actuaciones cofinanciadas, como ya
saben Vds, con la Administraciéon Central, a través del
Ministerio de  Administraciones Publicas. Los
Ayuntamientos afectados y la propia Diputacion
Regional, regulado por el Real Decreto 665/90, de 25
de mayo.

El Concepto 657, "Plan de cooperacion a las
obras y servicio de competencia municipal del 94",
tiene una consignacién de 299 millones de pesetas.
Son cantidades practicamente gastadas, al igual de lo
anterior, se trata de una actuacién cofinanciada con la
Administraciéon Central, los Ayuntamientos, en base al
mismo decreto, y cuya financiacion ya fue aprobada
en su momento mediante la Ley 9/1995 del 1 de
septiembre, de concesién de un crédito extraordinario
por importe de 1.621 millones que engloba esta
partida, mas las inundaciones, mas el plan de obras y
servicios.

Tenemos el Concepto 657, que es el
"programa de accién especial Zona Sur Oriental”, con
una consignacion de 250 millones de pesetas. Este
programa de accioén especial, también regulado por el
mismo Decreto anterior, constituye un instrumento de
cooperacion con los Ayuntamientos afectados, cuyo
fin es corregir los desequilibrios intermunicipales en el
ambito regional, previamente delimitados como
acciones  especiales, al  concurrir en ellos
circunstancias socioeconémicas o territoriales que
determinan un bajo nivel de calidad de vida. La
financiacion del citado programa fue aprobado
también por la Ley 9/1995 del 1 de septiembre de
concesién de un crédito extraordinario por importe de
1.621 millones.

El Concepto 659, "Encuestas sobre
infraestructura y equipamiento local", tiene una
consignaciéon de 3.300.000, es un proyecto ya
adjudicado, y una necesidad que teniamos en la
Consejeria. La Encuesta constituye el instrumento
objetivo de andlisis y valoracién de las necesidades de
dotaciones locales, a efectos de la posterior
elaboracion de los respectivos planes de obras y
servicios. Se trata por lo tanto de una actuacién que
tiene ya una adjudicacién a la empresa ODE, y cuando
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tengamos todos estos datos se conectaran a la red del
Ministerio en Madrid, para tener permanentemente
una informaciéon exhaustiva de las necesidades de
cada uno de los Municipios de Cantabria.

El Capitulo VII, "Transferencias de Capital".
Tenemos una partida de 766 millones, que responde a
actuaciones destinadas a la reparacién de dafos
causados por las lluvias torrenciales, inundaciones en
los servicios e instalaciones municipales. Y que
afectaba como ya conocen Vds., porque también fue
objeto de aprobacién en la Ley Crédito Extraordinario a
los Ayuntamientos de Cabezén de la Sal, Cartes,
Corvera de Toranzo, Laredo, Los Corrales de Buelna,
Mazcuerras, Piélagos, Reocin, Riotuerto, San Felices
de Buelna, Santillana del Mar, Torrelavega, Valdéliga,
Val de San Vicente y Villacarriedo.

El procedimiento por el cual se regula la
tramitacion de las subvenciones para reparar los dafos
causados por las recientes lluvias torrenciales,
inundaciones en los servicios instalaciones de las
entidades locales, viene determinado por la Orden del
9 de diciembre de 1.988 del Ministerio para las
Administraciones  Publica. Se trata de una
transferencia, porque dada la premura de tiempo, y al
objeto de no perder ningun tipo de subvencién, se
transfiri6 este dinero a los ayuntamientos para que
ellos fuesen los que adjudicasen las obras en publica
subasta, y lo remitirdn préximamente el resultado de
esas adjudicaciones. Teniamos la limitacién del plazo
de la adjudicacién de las obras al 30 de septiembre, de
ahi la necesidad de que esto se incluyese en su
momento en la Ley de Crédito Extraordinario.

En el Programa 5131, "Actuaciéon en la red
Municipal"”, tenemos gastos de bienes corrientes y
servicios en el Capitulo 2, 29 millones, que se
desglosan de la siguiente manera:

Arrendamientos, alquileres de maquinaria,
instalaciones y utillaje, tenemos 500.000 pesetas, que
es el arrendamiento de maquinaria con destino a las
actuaciones en la red Municipal.

El Concepto 204, "Arrendamiento, alquileres
de material de transporte”, otras 500.000 pesetas,
que son arrendamientos de vehiculos, camiones para
la conservacion de la red Municipal.

El Concepto 212, "Reparacién y conservacion
de edificios y otras construcciones”, tenemos
550.000 pts, que es un concepto destinado a la
conservaciéon de las oficinas dependientes del Servicio
de Vias y Obras.

El Concepto 213, "Reparacién y conservacion
de maquinaria”, 500.000 pesetas, concepto destinado
a la conservacién y reparaciéon de maquinaria de
parque que depende de Viesgo.

El Concepto 214, "Reparacién y conservacion
de camiones” tiene una consignacion de 500.000
pesetas, concepto destinado a la conservacion vy
reparacion de camiones adscritos al parque de
maquinaria.

El Concepto 215, "Reparacién y conservacion
de mobiliario y enseres", 100.000 pts, destinada a la
reparacion y conservacion de mobiliario, maquinas de
escribir, calculadoras del Servicio de Vias y Obras.

El Concepto 220, "Material de oficina", tiene
850.000 pesetas, comprende este concepto el
suministro de material de oficina para el Servicio de
Vias y Obras, asi como la adquisiciéon de prensa,
revistas y otras publicaciones.

El Concepto 221, "Suministros"”, tiene una
consignaciéon de 3.525.000. pesetas, es un concepto
destinado al pago de suministro de combustible,
energia eléctrica y agua de las instalaciones del
Servicio de Vias y Obras, asi como vestuario del
personal.

Concepto 222, "Comunicaciones"”, 450.000
pesetas. Concepto destinado al apoyo de los teléfonos
dependientes, al pago de los teléfonos dependientes
de los Servicios de Vias y Obras.

Tenemos, en el concepto 223, 50.000
pesetas, destinado al pago de trasporte privado a
través de mensajeria. Primas de seguros tenemos, una
consignaciéon de 2.400.000 pesetas, partida que
contempla el pago de seguros de vehiculos
dependientes del Servicio de Vias y Obras, que por
cierto se debian casi todos.

Concepto 225. "Tributos". Una consignacién
de 100.000 pesetas, que para el pago de impuestos
de circulacién de vehiculos del servicio, y del impuesto
de bienes inmuebles del parque de maquinaria.

El Concepto 227, "Trabajos realizados por
otras empresas"”, tiene una consignacién de 250.000
pesetas destinadas a la limpieza del parque de
maquinaria de Camargo.

El Concepto 230. "Dietas, locomocién vy
traslado"”, tiene una consignacion de 19 millones, que
comprende el pago de dietas, locomocién, traslado de
personal dependiente de los servicios de vias y obras,
que es la cantidad que mas o menos histéricamente se
viene reflejando en este concepto para atender todo el
personal que fuera de las horas de trabajo tiene que
realizar obras en toda la red Regional.

Inversiones Reales. Tenemos en el Capitulo
VI, 378 millones, de los cuales, en conservacion
ordinaria, por gestién directa, en edificios y otras
construcciones tenemos un millén, concepto
destinado a la conservacion y mantenimiento de
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Camargo, en base al procedimiento general aprobado
por el Consejo de Gobierno 10 de Julio de 1.986.

Tenemos el concepto 653. Conservacion
ordinaria por gestién directa en maquinaria en
instalaciones vy utillaje. Una consignacion de 22
millones de  pesetas. Partida  destinada  al
mantenimiento de los vehiculos adscritos a las citadas
tareas.

El Concepto 657. Conservacién ordinaria por
gestion directa, tenemos una consignacion de 39
millones. Partida destinada a financiar expedientes de
conservacion y mantenimiento de la red municipal,
cuyas principales actuaciones son: viabilidad invernal,
reposicion y reparacion de sefalizaciones, reparacion
de obras de fabrica, baches, ondulaciones, arreglo de
cunetas y pasos.

El Concepto 657. Alumbrados publicos, tiene
una consignacion de 185 millones de pesetas. Son
actuaciones incluidas en el Objetivo 1, Programa
Operativo Regional, Feoga, denominado: desarrollo del
medio rural en Cantabria, subprograma: mejora de las
condiciones de la produccién agraria y del habito rural.
Medidas tendentes a mejorar servicios indispensables,
entre los que se encuentra la iluminacion de vias
publicas, al objeto a mejorar la calidad de vida de los
mismos si te da las condiciones adecuadas para
establecimiento de actividades alternativas a las rentas
agrarias. Solicitado del FEOGA-Orientacién, una
participaciéon del 70 por ciento que cubre esta
financiacién en ese porcentaje.

Los Municipios afectados son los que a
continuaciéon se indican, cuyos proyectos fueron
aprobados ya por el anterior Ejecutivo; o sea, que se
trata simplemente de ponerlos en marcha y de
ejecutarlos. Se refiere al Municipio de Ampuero,
Campoo de Yuso, Luena, Penarrubia, Pesaguero,
Pesquera, Tresviso y Valdeprado del Rio.

El Concepto 657. Estudio carretera Barros-
Céo; ésta es una partida nueva de este Consejo de
Gobierno. Una consignacién de 5 millones de pesetas,
para llevar a cabo el estudio geolégico de ese tramo
de carretera, porque es voluntad del Consejo de
Gobierno, abordar la construccién de la misma en el
afno 1996. Es una carretera que une Barros con Codo,
tiene una anchura que impide la circulacién de dos
vehiculos en distinta direccién, que ha originado ya
numerosos accidentes en estos Uultimos afos, con
caidas de coches al rio, y que es voluntad de este
Consejo de Gobierno abordar la construccion de esa
carretera en el ejercicio de 1996, y previamente se
consignan estos 5 millones para el estudio geoldgico,
para que la carretera vaya ubicada por el lugar
adecuado.

El Concepto 657. Estudio de defensa de
desprendimiento de carretera de Bejes, lo mismo, hay

una consignacion de 1 millén de pesetas para estudiar
unos deslizamientos de esa carretera que se estan
produciendo, y hemos consignado este millébn de
pesetas para analizar y estudiar la solucién que se le
puede dar a este problema.

Tenemos también el Concepto 657. Solera,
Canal, La Hermida. Que es otra consignacion para
arreglar este tramos de 4 millones de pesetas. Lo
mismo que una cantidad de 6 millones, para el bacheo
y reparacion de la carretera de Tresviso que se
encuentra en una situaciéon lamentable, a pesar de que
es una obra que se habia terminado hace poco.

Y una partida de 5 millones, de acceso al
Hospital Comarcal de Torrelavega. El citado proyecto
se encuentra adjudicado en estos momentos a la
empresa "Siec", por un importe de 34,7 millones de
pesetas, encontrandose pendiente de la aprobacion de
un modificado que recoja la variacién del trazado
necesario para el aprovechamiento al maximo de la
explanacién que habia realizado en su dia el
Ayuntamiento de Reocin. Con el citado importe, se
pretende financiar el proyecto modificado antes citado
y acabar los accesos a Sierrallana.

El Concepto 657. Liquidaciones pendientes.
Hay una consignacion de 37 millones, que son
partidas destinadas a financiar liquidaciones de obras
ya en ejecucion, a lo amparo en lo dispuesto en la
vigente Ley de Contratos de las Administraciones
Pudblicas.

El Concepto 657.3/7. Otras asistencias
técnicas. Tiene una partida de 4 millones, partida
destinada a financiar asistencias técnicas para la
redaccidon de proyectos en ayuntamientos con escasos
recursos econdmicos, que responde a una
reivindicaciéon que nos vienen haciendo en los ultimos
dias, muchos ayuntamientos, que con su presupuesto
no pueden abordar proyectos técnicos, y esto supone
aportar una ayuda para que nosotros podamos
colaborar con ésos ayuntamientos en la redaccién de
esos proyectos.

El Concepto 657.3/8. Programa operativo
local, tiene una consignacién, luego tenemos una
partida mayor en otro epigrafe de 68 millones, que
responde a una serie de obras, que advierto que
tendrdn un ajuste en los presupuestos, porque cuando
se presenté el presupuesto del 95, habia una serie de
partidas que no sabemos, en ese momento, si podian
ser admitidas o no en el plan operativo local. Se trata
en concreto, de que aqui figura en este plan operativo
la financiacién que habia pedido el anterior Gobierno,
con cargo al plan operativo local de la Iglesia de
Ampuero, que la Unién Europea y el Gobierno Central,
han rechazado como susceptible de inversiéon, con
cargo a los planes operativos de la reparacion de
iglesias, por lo tanto es una partida que se va a dar de
baja, para incorporar otras partidas para no perder la
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subvencion.

Y también estd una partida destinada, al
Poligono del Vallegén, y una partida destinada al
abastecimiento de Rasines, que tiene una duplicidad
de financiacién, puesto que esta e un plan de obras y
servicios de 1994 y en un plan operativo.

El Concepto 658. Otro inmovilizado a
material, conservaciéon ordinaria por gestiéon directa,
tenemos un millébn de pesetas, para satisfacer los
costes de servicios varios, redaccién de estudios y
proyectos, cambios de servicios afectados, derivados
de las actuaciones y conservacion y mantenimiento de
la red municipal.

El Programa 52.32. Actuaciones en materia
de infraestructura de carreteras regionales, total del
Capitulo 2, 46 millones. Arrendamientos y otros
construcciones, 3 millones, que corresponden al
arrendamiento del local de la calle Juan de Herrera n°
14, 2° donde estd la Direccion de Carreteras.
Tenemos un millén de pesetas en concepto destinado
a la conservacion y mantenimiento mobiliario y
enseres de esta misma Direcciéon de Carreteras.
Tenemos 1.100.000 pesetas, suministro de material
de oficina para esa misma Direcciéon. Y una
consignacion de suministros de 9.540.000 pesetas,
que comprende este concepto al pago de la energia
eléctrica, agua y gas, de los locales dependientes del
servicio de carreteras regionales, asi como del
vestuario del personal del servicio y otros suministros.

En Comunicaciones tenemos una
consignaciéon de 3.550.000 pesetas, que es la factura
de los teléfonos dependientes de esta Direccion
Regional de Carreteras.

En Transporte, tenemos 50.000 pesetas, que
corresponden a envios privados a través de
mensajeria.

Primas de seguros, tenemos una
consignaciéon de 7.300.000 pesetas. Partidas
previstas para el pago de todos los seguros de
vehiculos adscritos a la conservaciéon de la red regional
de carreteras y que en estos dias se estan iniciando
los tramites para que todos ellos estén perfectamente
documentados, cuando salen a las carreteras, cosa
que no existia hasta ahora.

En Tributos, tenemos 100.000 pesetas,
concepto destinado al pago de impuesto de locales,
tales como el impuesto de vehiculos de traccién
mecanica y el impuesto sobre bienes inmuebles.

El Concepto 227. Trabajos realizados por
otras empresas, 2 millones de pesetas, concepto
destinado a los contratos de limpieza de los locales de
los servicios de carreteras regionales.

Dietas, locomociéon y traslado. Comprende
18.460.000 pesetas, que es el pago de dietas,
locomocién y traslado de todo el personal de la
Direccién Regional de Carreteras.

En el Capitulo de inversiones reales. Tenemos
2.625.000 millones, con el siguiente desglose:

Cinco millones de pesetas en el Concepto
652 para financiar los gastos originados pro la
conservacion y mantenimiento de los parques de zona,
y de las casillas de camineros que atienden el estado
de la red regional de -carreteras, efectuados por
gestion directa en base al procedimiento general
aprobado por el Consejo de Gobierno del 20 de febrero
de 1.986.

El Concepto 653. Maquinaria e instalacion,
utillaje. Tiene 30 millones de pesetas para atender la
conservacion de la red regional de carreteras. El
Servicio dispone, como todos conocen de unos
parques de zona y casillas de camineros, una serie de
instalaciones en los parques, equipos moviles,
vehiculos, camién de todo tipo, maquinaria pesada,
quitanieves, y otros equipos de utillaje. Equipo de
radiocomunicaciones, cuyo mantenimiento y
renovacién en su caso justifican la existencia de la
presente partida para la financiacién de los gastos
derivados de estas actuaciones, ejecutadas por
gestién directa, en base al acuerdo del Consejo de
Gobierno, por el que se aprobd el procedimiento
general que fue el Consejo de Gobierno del 20 de
febrero de 1986. Es la conservacién de la maquinaria,
que cuando hemos llegado el actual Gobierno, la
mayor parte de la maquinaria estaba estropeada por
falta de reparacion, piezas, etc.

El Concepto 653. Maquinaria, instalaciéon y
utillaje. Tiene una partida de 200 millones, porque es
propédsito de este Consejo de Gobierno, y esta si es
una partida, en la cual tenemos nosotros toda su
responsabilidad. El mejorar la maquinaria de nuestro
parque regional, ya que es una maquinaria
completamente anticuada. Los camiones son
viejisimos, las maquinas también. Y es propdsito el
dotar a todos los parques de una maquinaria que va a
cumplir un gran servicio a los Ayuntamientos de la
Regién, de manera que se van a comprar maquinas
para todos esos parques, camiones nuevos,
hormigoneras, para con nuestros propios medios poder
hacer trabajos, sin necesidad de encargéarselo a otras
empresas. El parque esta absolutamente obsoleto.
Con estos 200 millones de pesetas, pretendemos
modernizarlo, y dotarlo de maquinaria para que
nuestro personal pueda trabajar en condiciones
adecuadas, con maquinaria moderna.

El Concepto 657. Conservacién ordinaria por
gestion directa, tenemos una partida de 700 millones
de pesetas. En conservacién como todos conocemos
en los Ultimos afios se habia hecho muy poco.
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Advierto que estos 700 millones de pesetas
no se van a poder invertir todos en el ano 95, y que
corresponden aproximadamente 350 millones a
cantidades ya gastadas, a deudas, con lo cual no nos
dejemos impresionar por la cifra de 700 millones, ya
que lo que realmente vamos a tener para gastar es
menos de la mitad, ya que el resto son facturas
perfectamente acreditas de afios anteriores que estan
en la Consejeria. Con estos 700 millones de pesetas
pagaremos las deudas que existen en conservacion y
abordaremos un programa en el mes y pico que va a
durar la ejecucién de este presupuesto de bacheo y
reparacion de una gran parte de carreteras que se
encuentran en lamentable estado, sobre todo en las
zonas interiores de Cantabria.

Estas actuaciones se pueden resumir en
viabilidad invernal, reposicion y reparacion de
sefalizaciones verticales, recuperacién de obras de
fabrica, baches, ondulaciones, arreglo de cunetas y
pasos, conservacion general, herbecidas, riego,
arbustos, conservacion de éareas de descanso,
estacionamiento y jardineria, conservacion de
balizamientos y barreras y trabajos varios de
sefalizacion, etc.

El concepto 657 son actuaciones incluidas en
el objetivo 1 y tienen una consignacion de 579
millones y medio. Las partidas destinadas a las
siguientes obras: tramo Solares-La Cavada-Liérganes-
Pamanes, esta es una carretera que ya es conocida la
voluntad del Consejo de Gobierno de que el proyecto
inicial no se lleve a cabo, entre otras cosas, porque era
un proyecto nulo de pleno derecho, y vamos a
abordar, se estd ya iniciando el estudio de un proyecto
de carretera para este tramo adecuado a unas
necesidades menores y, naturalmente, de un coste
infinitamente méas bajo, pero sin embargo hay una
consignacién de 27 millones trescientas mil pesetas,
que es una cantidad de un depdsito previo a la
ocupacién de los bienes y derechos afectados por el
expediente de expropiaciéon, que son cantidades que
ya se han comprometido, fruto del anterior proyecto.
Como es légico, las deudas hay que asumirlas y figura
este importe de 27 millones trescientas mil pesetas.

En esta partida esta el tramo Valle-Carmona,
lo que llamamos tramo Valle de Cabuérniga por un
importe de 7 millones seiscientas mil pesetas, que la
adjudicacion de la redaccion del proyecto de esta
carretera, que se abordara en el afno 1996 y que figura
en el presupuesto de 1996 y que ya se esta
trabajando sobre el proyecto porque el Consejo de
Gobierno ya aprobdé la adjudicacién del proyecto hace
mes y medio. Lo mismo esta el tramo "El Burnalén-
San Pedro del Romeral y el Burnalén-Vega de Pas que
estd adjudicada también la redaccién del proyecto en
8 millones cuatrocientas mil pesetas y el tramo
Galizano-Somo, por un importe de 10 millones
cuatrocientas mil pesetas, si ustedes conocen esta

carretera sabran que hay un municipio Ribamontan al
Mar, donde de Galizano a Somo se suspendié la
carretera, tiene continuidad de Galizano hasta Noja y
tiene continuidad desde Somo hasta Astillero, pero los
cinco kildbmetros que pasaban por el municipio de
Ribamontan al Mar, han quedado como una carretera
absolutamente desproporcionada con lo que es el otro
tramo de carretera. De manera que la gente va ahi a
80 por hora y cuando llega al tramo de Ribamontan al
Mar, pues tiene que reducir a 40, y entonces
queremos completar ese tramo, como es légico, para
que la carretera sea uniforme y se ha adjudicado el
trabajo del proyecto en 10 millones cuatrocientas mil
pesetas. Lo mismo que el tramo de la variante de
Comillas, en 11 millones quinientas, y el tramo Soto-
Santibafiez en 8 millones cien mil. Estas cinco partidas
anteriormente citadas, estdn destinadas a financiar,
como he dicho, la asistencia técnica contratada para la
redaccioén de los correspondientes proyectos.

Y tenemos otras dos carreteras que son el
tramo Villaverde de Pontones-Galizano, es una
transversal que daré salida a toda la zona costera de
gran densidad de trafico en verano, de gran poblacién
también en verano, que es villaverde de Pontones-
Galizano, que seria la salida natural de esa carretera a
la autovia, por importe de 50 millones que
corresponde a los depdsitos previos necesarios para la
expropiacién de los bienes y derechos afectados por la
ejecuciéon de ambas obras. Nosotros no vamos a
abordar ninguna carretera, en ningdn caso, que
previamente no se hayan expropiado los terrenos y se
haya cumplido la legalidad, de ahi que aqui se aqui se
adjudiquen 50 millones para pagar las expropiaciones.
Y en el proyecto de 1996 verdn ustedes que esta
carretera tiene una importante consignacién para
llevarla a cabo en ese afno.

Lo mismo que el tramo Sardinero-La Albericia,
que aparece con 50 millones, que es lo que pensamos
nosotros que va a costar las expropiaciones de los
terrenos y que tiene la consignacion presupuestaria de
400 millones en el presupuesto de 1996. Pero,
previamente, se estdn iniciando ya en estos
momentos, las expropiaciones y ocupaciones de los
terrenos, para lo cual se dota en el presupuesto del 95
una partida de 50 millones que es lo que calculamos
que pueden costar estas expropiaciones.

Por ultimo tenemos partidas destinadas a
financiar los siguientes tramos; todas estas carreteras
también se van a iniciar inmediatamente, que son:
Herrera de Ibio-Villanueva de la Pefia, Ontoria-Cabezén
de la Sal, y de la carretera 2004 de Verdejo a la
Nacional-634, por un importe de 105 millones; las
carreteras de Penagos a Cabarceno, de Llerana a la
Vega de Villafufre, de Esles a Llerana, de Llerana a
Coterillo, por importe de 85 millones; la carretera de
Alofos; Abionzo-Villacarriedo; de Rasillo a la S-580 y
de Soto a la Canal, por importe de 85 millones; la
carretera de Nates a la carretera 5201, del barrio de
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La Bodega a Gama; de Lamadrid a la carretera 5941;
de Ambrosero a Moncalidn, por importe de 104 y del
Collado de Cieza a Los Corrales de Buelna, por importe
de 27 millones doscientas mil pesetas.

El concepto 657.3: Actuaciones incluidas en
el Objetivo 1, tiene una consignacién de 9 millones
novecientas mil pesetas, que corresponden a la
anualidad del 95 para financiar la anualidad del 94, de
esta carretera, que es Agostina-Puente de Guriezo-
Aguero (...)Sefa, que se encuentra en la actualidad en
ejecucién con financiacion comunitaria, a través del
FEDER, de un 25 por ciento. Con esta anualidad se
termina esta obra.

El concepto 657: Red viaria local del 94,
tiene una consignacion de 144.200.000 pesetas.
Todas estas obras estan adjudicadas ya; para no
perder la financiacién, tuvimos que darnos muchisima
prisa en adjudicarlas antes del 30 de septiembre, y
que ya estadn en este momento en ejecucién. Son las
siguientes carreteras: acondicionamiento y mejora de
firma en las carreteras Daltueso-Villapaderne-Orzales-
La Riva- Bustamante a la Costana, Servillgjas,
Quintana, Servillejas a La Costana, por un importe de
73 millones y acondicionamiento y mejora de firme en
las carreteras Fontecha-Reinosa, Aradillos a la
carretera 2331 y de Suano, por la lzara a la nacional
611. Importa 73 millones por un lado y un 71 por
otro, que hacen un total de 144 millones.De la red
viaria local cofinanciadas estas obras por la
Administracién Central, al 50%.

El concepto 657 Red viaria local del 95,
tenemos una consignacion de 162 millones trescientas
mil pesetas, también incluido en la Ley de Crédito
extraordinario, ya fue aprobado por la Asamblea, y
todos estos expedientes estan tramitados en este
momento y dispuestos ya, para en la préxima semana
subastarlos. Se trata de las siguientes obras: Salces a
Camino, Argleso a Paracuelles, Proano, Mazandrero,
Naveda, por un importe de 67 millones de pesetas
mas el arreglo de la carretera de Tudanca a La Lastray
la de San Sebastidn de Garabandal a Cosio, por un
importe de 95 millones de pesetas, que completan el
total de 162 millones.

Otras actuaciones tenemos en el concepto
657, una consignacion de 675 millones, destinados a
financiar los proyectos modificados de las obras que
en la actualidad se encuentran en ejecucion,
adjudicadas por el anterior Consejo de Gobierno y que
son las siguientes: tramo
Cabérceno,Somarriba, Tarriba, Pédmanes,
Sobarzo,Helguera, tramo Castillo-Quejo-Arnuero-Isla,
tramo Tocorrellano-Rasines-La Villa-Cadarso-Ampuero-
Vernales y ademds figuran en la citada partida
cantidades para financiar actuaciones de emergencia,
tramitadas con acuerdo a la vigente Ley de Contratos
de las Administraciones Publicas, y liquidaciones de
obras, ya adjudicadas por importe todo ello de 625

millones de pesetas. Son obras de carreteras de la
anterior legislatura y son, en la mayor parte de los
casos, liquidaciones de obras.

El concepto 657 Asistencia técnica vy
convenios para la redaccién de estudios y proyectos,
tiene una consignacién de 100 millones de pesetas,
con el objeto de que tengamos preparados proyectos
de obras para poder, en el ano 1996, llevar a cabo
multitud de adjudicaciones, casi todas de carreteras
que van a ser incluidas en el Objetivo 1.
Probablemente, esta partida tenga, ya que por la
brevedad de la ejecucion de este presupuesto la
cantidad sea un tanto elevada, en los préximos dias
pudiéramos hacer alguna actuacién de cara a
modificar esta partida, si es que vemos que es
imposible su gasto total antes de que acabe el afio 95,
porque nuestro deseo es que el presupuesto se ejecute
lo més aproximado al 100%.

El concepto 658 Otro Inmovilizado material,
tenemos una consignacién de 20 millones para
satisfacer los gastos motivados por cambios de
servicios afectados.Cuando se hacen obras de
carretera se afectan fincas particulares, se afecta a
teléfonos, se afecta a la Electra de Viesgo, a
Ayuntamientos, a terrenos, que tienen que tener,
légicamente, una compensacion y la partida de otros
anos, nos viene a confirmar que es préxima a los 20
millones de pesetas que son los que se consignan en
el presupuesto de 1995 para pagar estos servicios
afectados.

El Programa 4411 Actuaciones en materia de
infraestructura hidraulica, tenemos en el capitulo 2,
269 millones; reparacidbn y conservacién de
maquinaria, instalacién y utillaje que es la partida 213,
tenemos 30 millones. Partida destinada a Ia
adquisiciéon de reactivos para las depuradoras de los
planes hidrdulicos que sirven para la potabilidad del
agua suministrada a los Municipios y empresas que
dichos Planes abastecen. Es una cantidad, que es la
que viene siendo habitual todos los afios. En
reparacion y conservacion de mobiliario tenemos 275
mil pesetas para el mobiliario del Servicio Hidraulico,
500 mil pesetas en el concepto 220, suministro de
material de oficina para el Servicio Hidraulico, tenemos
también 222 millones seiscientas mil pesetas en el
concepto 221, que comprende las partidas del
suministro de energia eléctrica para las distintas
depuradoras de los Planes Hidraulicos. Esta es la
factura actual que nos viene remitiendo Viesgo todos
los afos y que, desde luego, salvo que después de un
estudio que estamos realizando haya otra férmula mas
adecuada, es una cantidad que pesa todos los afos
sobre la Consejeria y que son las facturas de Electra
de Viesgo. Conceptos destinados al pago de teléfono,
tenemos 1 millén doscientas cincuenta mil pesetas en
el concepto 222; 50 mil pesetas para transportes
privados, en tributos tenemos 300 mil pesetas, partida
incluida para el pago de impuestos locales, tales como
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vehiculos de traccién mecdénica, y el impuesto sobre
bienes inmuebles.Tenemos 100 mil pesetas en el
concepto 227, que es el destinado al pago de
contratos de limpieza del local de la calle Hernan
Cortés, 57 y tenemos 14 millones trescientas setenta
y cinco mil pesetas, que es la partida de dietas,
locomocién y traslado de todo el personal del Servicio
Hidrdulico. En inversiones reales tenemos una
consignacién de 125 millones, Maquinaria,
instalaciones y utillaje, conservaciéon ordinaria por
gestion directa. Para garantizar el suministro de agua
potable a los Ayuntamientos y poblaciones afectadas
por los Planes especiales hidraulicos, se hace preciso
acometer actuaciones de reparaciéon y conservacion en
las instalaciones de los mismos que se correspondan
con edificios, conducciones, materiales, reparaciones,
etc. La red de suministro hidrdulico esta en un estado
lamentable, es viejisima y las reparaciones , es una
cantidad que viene reflejando todos los afos, una
cantidad en torno a los 125 millones de pesetas , que
con los que se consignan en el Presupuesto del 95.

Tenemos el Concepto 647 Abastecimiento de
agua al plan del Alto de la Cruz, un problema histérico
ya en esa zona, con esta consignacion de 82 millones
es una partida destinada a financiar la anualidad de
1995 de la citada obra adjudicada por el Consejo de
Gobierno anterior con financiaciéon plurianual, la cual
es obligatoria su inclusién en el estado de gastos del
Presupuesto, de conformidad con lo establecido por el
articulo 29 de la Ley de Finanzas.

El Concepto 647 Redistribucién de aguas a
Suances, tiene una consignacion de 32 millones
doscientas mil pesetas, para financiar la citada obra
que se encuentra en la actualidad con el plazo de
ejecuciéon vencido y cuya financiaciéon prevista en la
Ley 3/91 de 22 de marzo, no ha sido objeto de
incorporacion como remanente de crédito. Con esta
partida se termina la obra.

El Concepto 647 Actuaciones de emergencia
pendiente de financiaciéon, tenemos 50 millones de
pesetas destinados a financiar el abastecimiento de
agua a Prades, por un importe de 29,5, actuaciéon de
emergencia aprobada en el Consejo de Gobierno del
16.6.95 y obra a realizar en el casco urbano de
Comillas por el importe de 21 millones, actuacion de
emergencia también aprobada por el Consejo de
Gobierno el 16.5.95. las obras de emergencia eran
muy habituales en el anterior Consejo de Gobierno, y
concretamente en Comillas hay como 5 6 6 de ese
mismo afo, por un importe de 50 millones de pesetas.

El Concepto 647 Liquidaciones, consigna 20
millones de pesetas, partidas destinadas a financiar
liguidaciones, de acuerdo con lo previsto en la vigente
Ley de Contratos de las Administraciones Publicas. Y
una consignacion de 25 millones de pesetas en el
Programa Operativo Local del 95, es una partida
destinada a financiar y aqui hay un error posiblemente

en los Presupuesto, puesto que el agua de Rasines,
como antes he dicho, esta en el ... del 94, tenia una
duplicidad en el Plan Operativo Local del 95, se
sustituye por el saneamiento en Ribamontan al Monte,
cofinanciado con el CEDER al 70 % vy el resto entre
los Ayuntamientos , por parte del Ayuntamiento, en
este caso el Ayuntamiento de Ribamontan al Monte, el
MAP vy la Diputacion Regional. Es una modificacién
porque el Ayuntamiento de Rasines ya ha dicho que
estaba adjudicada la obra. Y se incluird aqui, también,
dos abastecimientos, que son el de Sierrahermosa,
que corresponde y afecta a dos Ayuntamientos, que
es el Ayuntamiento de Liérganes, La Cavada, y
Riotuerto y un alumbrado en San Vicente de la
Barquera.

Gasto de Bienes y Servicios en puertos 5141,
tenemos en el capitulo 2, 19 millones; arrendamiento
de local en la calle Castelar, 27 bajo, y en la calle
Cisneros son 250 mil pesetas; tenemos 1 millén
ciento cincuenta mil pesetas en reparacion y
conservacion de las oficinas del Servicio de Puertos;
400 millones reparacion y conservacion del mobiliario;
700 mil pesetas en material de oficina, lapices,
boligrafos, archivadores, carpetas; 10 millones de
pesetas concepto de pago de energia eléctrica, agua
de los locales del Servicio de Puertos y los
combustibles de los vehiculos adscritos al Servicio de
Puertos. Es la partida 221 con 10 millones setecientas
mil pesetas. Tenemos 1 millén trescientas sesenta mil
pesetas en el concepto 222 destinado al pago de los
teléfonos dependientes del Servicio de Puertos; 50 mil
pesetas comprende el pago de transportes privados
para mandar a través de Mensajeria; primas de
seguros 300 mil pesetas, comprende este concepto el
pago de seguros de vehiculos adscritos al Servicio de
Puertos; dos millones cuatrocientas mil pesetas en el
concepto 225 Tributos , concepto destinado al pago
de impuestos de locales, tales como el impuesto de
vehiculos de traccién mecéanica y el impuesto sobre
bienes inmuebles; 500 mil pesetas en el concepto 227
Trabajos realizados por otras empresas, es una partida
destinada a los contratos de limpieza de los locales del
Servicio de Puertos; en dietas, locomocién y traslados
del Servicio de Puertos, hay 1 millén trescientas mil
pesetas y en Inversiones reales tenemos 158 millones
de pesetas que se desglosan de la siguiente manera: el
Concepto 652, 18 millones, partida destinada a
financiar los gastos derivados de la conservacién de
los edificios ubicados en los Puertos dependientes de
la Diputacion Regional de Cantabria por gestién
ejecutados de acuerdo con el procedimiento general
aprobado por el Consejo de Gobierno el 31 de julio del
86. El Concepto 652 tiene una consignacién de 15
millones de pesetas, partida destinada a financiar la
impermeabilizacion de la cubierta del bloque de
almacenillos junto a la Plaza de Toros de Santofa, 3
millones de pesetas y la demoliciéon y reconstrucciéon
cubierta de la lonja de pescados de Comillas por 12
millones de pesetas. Las citadas actuaciones estan
cofinanciadas por el CEDER, con una aportaciéon del
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60%.

El Concepto 653 son 5 millones, al igual que
los edificios ubicados en los puertos dependientes de
la Diputacion Regional de Cantabria, la maquinaria y
otras instalaciones de los mismos, requiere una
conservacion adecuada al objeto de que las mismas
puedan ser utilizadas eficientemente por los
pescadores y demdas usuarios. Esta partida supone 5
millones.

El Concepto 657, en Conservacion ordinaria
por gestion directa, tiene una partida de 20 millones
de pesetas. Incluye actuaciones ejecutadas por
gestion directa en los puertos, de Diputacion Regional
de Cantabria, tanto de sefalizacion, balizamiento y
otros elementos de seguridad, incluyendo no solo la
conservacion propiamente dicha, sino también su
reposicion, al objeto de contribuir a una mayor
seguridad de la navegacién. También incluye
actuaciones en los muelles, espigones, éareas de
servicio, rampas, tonelaje, pavimento, alumbrado.

El Concepto 657 supone una partida de 200
millones de pesetas. Con dichas partidas se pretende
financiar los dragados que en estos momentos se
estdn llevando a cabo ya en Santofia, mafana
empiezan en San Vicente de la Barquera, de los
siguientes puertos: Laredo 24 millones de pesetas,
adjudicado a la empresa "Mancisidor"; Santofia, 44,
adjudicado a la empresa "Deiresup"”; Colindres, 62,
adjudicado a la empresa "Estigarraga"”; San Vicente de
la Barquera, 70 millones, adjudicado a "Dragados
Mancisidor". Las citadas actuaciones estan
cofinanciadas por el CEDER con el 60%. Ya digo que
hemos salvado aqui ya un problema del informe de
impacto medioambiental de la Consejeria de Ecologia y
en estos momentos ya podemos actuar en todos los
puertos de Cantabria. Se estd actuando ya hoy en
Santofia y manana se empezard en el resto de los
puertos.

Actuaciones en materia de vivienda. Gastos
en bienes corrientes y servicios, capitulo 2, tenemos
15 millones ochocientas mil pesetas. 4 millones
corresponden al mantenimiento de las dependencias
de la Direccion Regional de Urbanismo y Vivienda, de
la calle Vargas 53 y de la calle San Fernando. 1 millén
de pesetas gastos de reparacién y mantenimiento de
mobiliario y enseres. En material de oficina tenemos 1
millén seiscientas mil pesetas, 2 millones ciento
veinticinco mil pesetas, comprende este pago los
gastos energia eléctrica, agua, gas, de los locales
dependientes de la Direccién Regional de Urbanismo y
Vivienda. En comunicaciones tenemos 4 millones
doscientas cincuenta mil pesetas, concepto destinado
al pago de los teléfonos, correspondientes a la
Direcciéon Regional de Urbanismo y Vivienda, asi como
las comunicaciones postales. 50 mil pesetas partida
prevista para el envio de mensajeria; tributos, 500 mil
pesetas, partida destinada al pago de impuestos

locales, tales como el impuesto sobre bienes
inmuebles; trabajos realizados por otras empresas, 1
millén doscientas cincuenta y cinco mil pesetas,
destinado al pago del concepto de limpieza de la
Direccion Regional de Urbanismo y Vivienda; y en
dietas, locomocién y traslado de esta Direccion, 1
millén veinte mil pesetas; 20 millones de pesetas en el
concepto 648, que corresponde al derecho y al deber,
yo creo que tenemos, de ejecutamiento por la
Direccion Regional de Vivienda y Urbanismo del
retracto en pisos propiedad de la Diputaciéon Regional,
cuando salen a subasta y que es habitual que
vayamos nosotros a esas subastas para adquirir unos
pisos que se beneficia de ellos la Diputacién y no
particulares.

En el Concepto 647 Bienes destinados al uso
general, tenemos 20 millones de pesetas, partida
destinada al pago de liquidacién de acuerdos con lo
previsto en la Ley de Contratos de la Administracién
Pdblica. Son compromisos ya adquiridos de obras
pendientes. En inmovilizado material tenemos 10
millones de pesetas. Esta partida comprende la
inversion destinada al pago de los gastos en las
oficinas gestoras de rehabilitacion sitas en Castro
Urdiales, Reinosa, Cabezén de la Sal, recogidas en el
convenio marco firmado entre la Comunidad
Autéonoma y el Ministerio de Obras Publicas vy
Transportes, sobre actuaciones en vivienda y suelo del
Plan 92-95. Las citadas actuaciones son financiadas
integramente con cargo a la Administracion Central.

Y, por dultimo, tenemos transferencias de
capital, una partida en vivienda de 600 millones de
pesetas, que corresponde a partidas destinadas al
pago de las subvenciones arriba citadas y recogidas en
el Plan de Vivienda del 92-95. La mayor parte de estas
cantidades se deben, no se habian abonado
practicamente ninguna a los compradores de
viviendas, y que como ustedes saben se trata de
viviendas de régimen especial, que no hay ninguna
hecha, de régimen general que hay muy pocas, y de
precio tasado que hay bastantes.

En el tema de las subvenciones, nosotros
subvencionamos con 2% a las personas adquirentes
de viviendas, bien sean de régimen especial o precio
tasado, cuando superan los 2,5, el salario minimo
interprofesional, y subvencionamos con un 5%,
cuando las percepciones son menores al 2,5 del
salario minimo interprofesional. Era un Decreto del
anterior Consejo de Gobierno y que nosotros vamos a
llevar a cabo el pago de esas deudas, para lo cual
calculamos la cantidad en 600 millones. Haremos un
reajuste en el curso del debate parlamentario de estos
Presupuestos, porque han surgido dos operaciones en
concreto de viviendas de régimen especial que vamos
a poner en marcha, una en Castro Urdiales de 135
viviendas y otra en Cazona de 74, para lo cual vamos
a necesitar aproximadamente unos 300 millones de
pesetas, en el presupuesto de este afo para poder
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abordar inmediatamente la reanudaciéon de las obras
que estaban paradas desde hace cuatro afios y que es
propédsito de este Consejo de Gobierno acabar esas
viviendas en el afo 1996. Se ha modificado el
proyecto de la obra de Castro, transformando 90
viviendas de 90 metros Utiles en 135, viviendas que
van de 44 metros Utiles a 80 metros Gtiles la mayoria,
y se mantiene en su estructura anterior la idea de las
74 viviendas de Cazoia, cuya superficie maxima esta
en 70 metros Uutiles.

Pues dicho esto, me someto a las preguntas
y aclaraciones que estimen oportunas.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias, sefor Consejero por su extensa
intervencion.

Se inicia ahora el turno de intervencion de
los distintos Grupos Parlamentarios. Cedo las
funciones de Presidencia de la Comision al Sr.
Vicepresidente.

EL SR. SAIZ MARTINEZ: Tiene la palabra el
portavoz del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: ... En este
caso, yo creo que el Consejero ha pecado por exceso
en su exposicion, desglosada hasta limites, desde
luego, inverosimiles en lo que es la corta experiencia
que tengo yo en este terreno.

En primer lugar, yo no sé si en esta
Consejeria serd aplicable el concepto de 1 por ciento
cultural de las obras realizadas a conservacion del
Patrimonio. Es una pregunta que hago directamente,
por las implicaciones evidentes que tiene, tanto directa
como indirectamente, en ese capitulo la Consejeria de
Obras Publicas.

Yo no sé si le entendi bien, a la velocidad
también con que ha desarrollado su exposicion; si el
Secretario General Técnico, era a la vez Director
Regional de Carreteras. Y, entonces, las partidas que
aqui corresponden a uno y otro, supongo que no las
cobrard el mismo beneficiado, en este caso, y que
serd un error técnico como parece ser que ocurrié
ayer. No sé si ésa es la interpretacién que he hecho
yo, o es la realidad; quisiera que lo que aclarase, si es
posible.

En cuanto al Capitulo 221, 220; gastos de
bienes corrientes de material de oficina, ordinario no
inventariable. A mi me sorprende la cantidad de 12
millones, aunque ha dicho que corresponden a deudas
anteriores; pero que, en cualquier caso, me parece una
cantidad excesiva, incluyendo las deudas que habia.
También quisiera, en ese sentido, si es posible, una
minima aclaracién.

En las inversiones reales, de la Direccion y

Servicios Generales de Obras Publicas, en el Capitulo
657; ha desglosado con mayor o menor, el Plan de
Cooperacion de Obras y Servicios de competencia
municipal. Si es posible también hacer alguna
precisiéon, lo mismo que en el Programa de Accién
Especial de la zona sur-oriental.

En el Capitulo 761. A mi me gustaria saber si
la Diputacion ejerce alguna labor de inspecciéon y
control de la valoracion de los dafos que los
Ayuntamientos han realizado por las supuestas
inundaciones que han sufrido. Porque a nosotros nos
consta que muchos Ayuntamientos han inflado
artificialmente ese capitulo; y han incluido dafos que
no eran del resultado de las inundaciones, sino que se
han limitado a tratar de engafar directamente a las
Administraciones Centrales y, en su caso, a la
Autonémica, en lo que ésta pueda tener de
seguimiento o de complicidad o de capacidad de
supervisiéon. Nos consta expresamente que se han
inflado, de alguna manera, en algunos Ayuntamientos,
escandalosa. Por tanto, quisiera saber si desde aqui;
no a modo de castigo, pero si a modo de prevencién
para futuras reclamaciones; si se va a hacer un
seguimiento especial de esos Ayuntamientos que
pervierten el concepto de solidaridad y se dedican a
apanar duros de la forma mas condenable posible.

En el Capitulo de inversiones reales, en
actuaciones de la red municipal; en el Concepto 657,
que se refiere a conservacidon en gestiéon directa, a
otras actuaciones en estudio de carreteras. Aqui me
imagino, como en otros capitulos y conceptos, los que
corresponden a infraestructuras en carreteras
regionales, en el Capitulo 657, que incluye no sélo las
actuaciones directas en carreteras, sino lo que en el
gobierno anterior se llamaba pavimentaciéon de nicleos
también, o un Programa de pavimentacién de nucleos.
Quisiera saber si aqui, tanto para tratar de resumir lo
mas posible, tanto en este Capitulo 657, de
actuaciones de la red municipal, como en el mismo
correspondiente a infraestructura en carreteras
regionales, se utilizan criterios técnicos basados en el
aglomerado en frio y en la especial atencién al drenaje,
a la circulacion de las aguas y al mantenimiento de los
niveles originales del suelo, respecto a las viviendas o
las fincas colindantes. Me gustaria saber ese criterio;
porque, por sistema, hasta ahora, y también en alguna
actuacion reciente de esta Consejeria, ya en pleno uso
de sus funciones, tiene muy escasa cuenta estos
criterios que creemos absolutamente imprescindibles;
en los términos en que los servicios de la Diputacion
actian con un despotismo, que confio esta Consejeria
corrija, respecto a las peticiones de los vecinos y de
los afectados, tanto en bienes: en fincas, en solares,
como en viviendas particulares.

Me gustaria también que en la conservacién
de sus propios bienes se conservasen; porque hace
apenas unos dias, y con esta Consejeria en funciones,
se han derribado algunas casetas de peones
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camineros, se han saqueado, se han expoliado, y son
titular el Consejero de la Consejeria de Obras Publicas.
Es decir, han desaparecido literalmente algunas; y
otras, se han visto despojadas de los sillares, de los
marcos, de lo que quedaba de esas casetas de peones
camineros. Quisiera saber, si esta dispuesto a que las
que todavia quedan y resisten van a ser objeto de una
atencion de su rehabilitacion y todas las funciones,
aparte de su testimonio como parte del Patrimonio
viario, pues podrian servir en combinacién con la
Consejeria de Ecologia 6 de Agricultura é Juventud 6
Educacion, para asignarlo a otras funciones que no las
que, por ejemplo, el Servicio de Carreteras pues si
desarrolla en otras instalaciones de ese tipo.

Y me gustaria también que en ese Capitulo
657, de Infraestructuras de Carreteras Regionales,
desterrase los herbecidas de las actuaciones; porque,
indiscutiblemente, constituyen un impacto grave, no
s6lo directo sino también sobre las aguas y sobre los
cultivos. No sera la primera vez que toda una fila de
patatas o de maizales han tenido que tirarse a la
basura, por el empleo sistematico de herbecidas y por
no tener en cuenta las consecuencias que tiene; y aqui
parece que hay una partida de herbecidas, yo creo que
bien podria realizarse manualmente, y se tienen
maquinaria y técnicos y personal para hacerlo.

En la conservacion ordinaria de las carreteras,
hablaba de la finalizacién vertical, fundamentalmente.
Yo confio en que se preste atencién especial a la
sefalizacién horizontal, sobre todo a las rayas de la
carretera; la del medio por lo menos, si se quiere
ahorrar; y si se puede, las de los extremos vy las de las
orillas. Porque en ese capitulo hay tramos y puertos,
por ejemplo, peligrosos de la Red de Carreteras
Regionales que no tienen ningun tipo de sefalizaciéon
horizontal, que es lo minimo de lo minimo que creo
deberian tener.

Y en cuento a las partidas destinadas a los
Proyectos de carreteras; indiscutiblemente que los
criterios pueden ser muy variados y cada uno los
justificara de su manera.

Izquierda Unida, en éste Capitulo; considera
que, por ejemplo, el occidente de Cantabria, la
conservacion de la red interior, no es objeto de una
atencion, por lo menos aqui; me imagino que para el
ano 96, naturalmente se ampliard las cuestiones. Y
hay Capitulos, como la variante de Comillas, que
nosotros consideramos innecesaria, porque ya hay una
variante en Comillas; y me gustaria que aclarase: a
qué se refiere esto. Si es la variante del Parque Natural
de Oyambre que en su momento habia; en cualquier
caso, nosotros consideramos perfectamente
prescindible.

Y, sin embargo, prestar atencién a lo que son
las carreteras transversales; por ejemplo, Golvardo-
Novales, La Charola-El Tejo, la misma Comillas-

Cabezdén pero en términos adecuados y -como digo-
utilizando técnicas de aglomerado en frio, desde luego
Puente Larrudo-Treceio 6 La Acebosa-Abanillas ¢ el
eje del Nansa; creemos que son prioritarias respecto a
muchas que aqui se plantean, por el trafico que
soportan, por la marginacién en que se encuentran
esas areas; y porque aqui, yo creo que en éstas y en
otras que aparecen en otras actuaciones, se refieren a
lugares en la comarca costera que tienen accesos
viarios mas 6 menos adecuados.

En el Capitulo 441, actuaciones en materia
de infraestructura hidraulica , si en el Capitulo 213, y
parece ser el 202, efectivamente se destinan a
mantener depuradoras, porque es que, si éste Consejo
de Gobierno ya lo esta utilizando este Concepto 6 va a
seguir la misma pauta que hasta ahora. Las
depuradoras que estdn en marcha, sobre todo las
depuradoras rurales, no funcionan, estan, es decir, se
olvidé o el que habia unos gastos de mantenimiento y
nadie hacerse cargo de ellos, hasta ahora ni
Diputacién ni los propios Ayuntamientos, y esas
depuradoras vierten ya, directamente, las aguas. Le
cito, si quiere, algunas, por ejemplo las de todo el
Valle del Saja, desde Cabezén a arriba, alli en el
municipio de Cabuérniga, por ejemplo, o en Béarcena
Mayor, en un nucleo histérico, en un conjunto
histérico.

Y en cuanto a los dragados en la Direccién de
Obras y Puertos, yo tengo el temor de que estas
adjudicaciones hechas traigan consigo paralizaciéon de
estudios de impacto ambiental a la carta de quien lo
reclama. Por tanto, da igual que se haga o no se haga
el estudio de impacto ambiental, porque la obra se va
a hacer de todas maneras y ojald no sea asi, pero
sabemos que el estudio de impacto ambiental tiene
tres soluciones; una, descartar la obra; otra, introducir
mejoras 6 correcciones ambientales y una tercera que
es aceptar la obra tal cual. Yo creo que es peligroso
adjudicar una obra y hacer luego el estudio de impacto
ambiental. Creo que es mejor hacer el estudio de
impacto ambiental y luego adjudicar la obra por todos
los problemas del luego procedimiento administrativo,
de etc... Y aqui no se si habrd ocurrido alguna
cuestion.

Y, por ultimo -y no sé si habré pecado por
exceso 6 por defecto- la subvencion y rehabilitacion
de viviendas. Nosotros creemos que deberia haberse
hecho un esfuerzo; aun con el esfuerzo que se ha
hecho en este Uultimo trimestre, de desarrollar el
programa de viviendas, y sobre todo las de Régimen
Especial, deberian haberse incluido en ese Capitulo
otras dos ofertas; una, la de las viviendas de alquiler
en los términos técnicos, si se quiere, de la féormula
precisa, para que se pudiese acceder y se pudiese
dirigir a unos sectores que aunque sociolégicamente
sean mayoria los que quieren ser propietarios, pues
también yo creo que deben prestarse atenciéon sobre
todo en el terreno de la juventud, o de los que
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acceden por primera vez. Y otro, indudablemente, las
viviendas sociales; nosotros creemos que hay
segmentos de poblacién que aunque estén por debajo
de dos veces y media el salario minimo
interprofesional 6 tengan unos ingresos minimos,
estdn en una situaciéon de tal precariedad econdémica
que no pueden acceder a éstos programas de régimen
especial. Y que aqui podrian haber sido, o al menos un
porcentaje minimo; y que esperamos que lo sean en el
futuro objeto de atencién expresa. Este otro capitulo;
el de las viviendas sociales y de las viviendas en
régimen de alquiler, repito que deberian ser objeto de
atencion por esta Consejeria.

Gracias.
SR. SAIZ MARTINEZ: Muchas gracias.

Tiene la palabra, si asi lo desea, el Sr.
Consejero.

SR. REVILLA ROIZ: Yo, como he sido
cocinero antes que fraile...(...) las partidas de la misma
manera que yo le agradezco al representante de
Izquierda Unida obviamente el Secretario General
Técnico y el Director Regional de Carreteras van a
cobrar un sueldo; pero es que estamos hablando de
presupuestos de 1995, de liquidacién, y tiene que
reflejar lo que han cobrado los que estaban alli. Y alli si
que habia un Secretario General Técnico, al cual hay
que pagar; y un Director de Carreteras, al cual hay que
pagar. O sea, que no se refiere a la Secretaria General
Técnica y la Direccion de Carreteras que ahora ostenta
el Sr. Mazén; eso vendra reflejado en el Presupuesto
del 96.

O, sea, como estamos hablando de un
Presupuesto de Liquidacién, tiene que reflejar
exactamente lo que ha habido de compromiso hasta
esa fecha; y existia un Secretario General Técnico,
que se le ha pagado; y existia un Director Regional de
Carreteras. Pero yo creo que el Portavoz de lzquierda
Unida sabe que es imposible que se nos pudiera pasar
por la cabeza que un sefior tuviese dos cargos y
cobrase dos sueldos.

Le parece excesiva la partida 220. Pues a mi
también cuando la vi, me parecié excesiva la partida;
pero realmente es justo lo que se debe mas lo que
consideramos que hasta el final de afio se va a ir
acumulando. Tenga en cuenta -por ilustrar algunos
detalles- el ascensor de la Consejeria de Obras
Publicas no funcionaba, y no funcionaba desde hacia
un afno porque se debia una factura de las Ultimas dos
reparaciones; y, entonces, ya se negaba la empresa a
venir a reparar el ascensor porque no cobraba. No
habia sellos para mandar las cartas. Sin embargo, se
debian cantidades importantes a imprentas, a
suministradores de Diputacién, y esto es realmente la
suma de los gastos contraidos mas la proyecciéon de
los dos meses que faltan hasta final de afno. Y hemos

intentado afilar el lapicero, pero esto es lo que sale.

En las inversiones reales; pedian wuna
aclaracién de la zona sur-oriental. No me he traido hoy
aqui, le mando yo manana sin falta las inversiones que
contempla esta zona que esta aprobada por el
Ministerio, por el Gobierno Regional, y que tiene
inversiones que se refieren, me parece que son a 10
Ayuntamientos, que son: Ruesga, Vega de Pas, San
Pedro del Romeral, Arredondo, Soba; comarca en
declive, y que tiene una serie de inversiones
plurianualizadas, en los afos 96, 97, 98 y 99, que se
refieren a obras que han solicitado los ayuntamientos,
como es preceptivo, y que se han informado
favorablemente por parte de la Delegacion del
Gobierno de Cantabria y del Ministerio; y corresponde
a esos 10 ayuntamientos de la zona suroriental. Yo,
mafiana, le envio las inversiones de cada municipio y
las obras que se van a realizar en los distintos anos,
96, 97, 98 y 99. Generalmente, son unas tres obras
por ayuntamiento; unas empiezan las inversiones en el
96, todas tienen alguna inversién en el 96; y otras
tienen las cantidades fuertes al final de los afios, eso
ha dependido un poco de la voluntad de los propios
ayuntamientos.

En las inundaciones, si que vamos a
hacer un seguimiento. El otorgar la subasta a los
ayuntamientos no impide, ni nos quita responsabilidad,
en cuanto a que nosotros luego tenemos que dar
informaciéon al Gobierno central de esas inversiones y
de esas subastas. Yo no sé si los ayuntamientos han
utilizado esa férmula de pedir méas de lo que realmente
han sido las inundaciones. A mi, si el dinero se lo
fuera a poner la Administracion Central y esas obras al
final se hacen y redundan en beneficio de los vecinos,
ni me parece tan mal. Me parece que si esa era la
idea, no va a salir nada bien el asunto; porque como
tendrad conocimiento su Sefioria, la demanda de obra
publica en Cantabria es tan enorme, hay tanta
necesidad por parte de las empresas constructoras de
realizar algin tipo de obra en estos momentos, que
han salido con unas bajas de casi el 40 por ciento en
las subastas. Lo cual demuestra que nivel hay de obra
publica en Cantabria. Las empresas van a obras
increibles; en la Consejeria, para hacer conservacion,
que nunca acudian empresas grandes, estan pidiendo
participar en esas obras de dos millones y medio de
pesetas, que es el maximo que podemos hacer en
adjudicacion directa por conservacién, cantidad de
empresas grandes; porque no hay en este momento
trabajo en Cantabria, ha habido cuatro afos de
absoluta penuria y eso hace que las obras hayan ido a
la baja en un 40 por ciento.

En inversiones en la red municipal y en las
carreteras regionales. Los 700 millones que aparecen
en conservacion responden a una filosofia politica que
tenemos nosotros y que se va a ver plasmado con
mas intensidad en los presupuestos de 1996.
Nosotros queremos que haya permanentemente, una
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conservacion de las carreteras regionales, que muchas
veces, los vecinos, los usuarios, no nos piden mas que
eso, en muchos lugares, en muchas zonas rurales que
no haya baches, que las carreteras estén sin baches y
que tengan esa raya en el medio de la carretera y, a
ser posible, en los costados, que se va a hacer, y que
estén senalizadas, y que tengan un piso adecuado. Y
esto se va a hacer a través de la conservacion, que
estaba muy abandonaba en los Ultimos afos.

Y nos vamos a meter a actuar muy
intensamente en toda la Cantabria interior. De hecho,
si el Sr. Diputado va recorriendo un poco la Cantabria
interior, verd que en los ultimos dos meses y, merced
a la expropiacién que hemos hecho del personal del
Parque de Cabéarceno, y que ahora esta trabajando en
las carreteras regionales, se nota, por ejemplo, si el Sr.
Diputado va de Pesués a Rozadio, una carretera de las
que me ha mencionado, se encontrard con una
carretera que en estos momentos es presentable y
digna, y que la gente estd muy contenta con esa
actuacion, y asi en muchos lugares de Cantabria se
estd actuando en estos momentos y mucho maés se va
a actuar cuando tengamos aprobado este presupuesto
y el de 1996, que de estos 1.700 millones de pesetas,
ya digo, no son todos para gastar en este afno porque
hay ya 350 comprometidos de deudas anteriores, con
lo que nos limita un poco la actuacién, pero yo creo
que va a ser suficiente como para que a finales de afo
en Cantabria se note un cambio espectacular, un
cambio espectacular en la situacién de las carreteras
regionales; como minimo, bacheadas y limpiadas las
cunetas, etc.

Como sabe su Sefioria, tenemos una
competencia en las carreteras municipales; bueno, una
competencia que nosotros asumimos para echar una
mano a esos ayuntamientos en la red propia, que lo
hacemos a través de Vias y Obras. En Vias y Obras,
también hacemos actuaciones directas, no son tantas
como la Red Regional de Carreteras pero también se
trata de las mismas obras; bacheos, limpieza de
cunetas, sefalizaciones, y son muchisimos los
ayuntamientos que nos estan pidiendo ayudas para
poder arreglarles sus carreteras municipales. Cosa que
hacemos con mucho gusto; porque ellos, en estos
ultimos afios, han estado arreglando las regionales.

Hay muchos ayuntamientos; por ejemplo, el
otro dia estuve en el Ayuntamiento de Camargo,
donde la mayor parte de las carreteras regionales las
habia arreglado el propio ayuntamiento, ante la falta
de actuacién en nuestra red, con nuestros medios, los
ayuntamientos han actuado en la red regional. Yo creo
que es el momento en el cual, si vamos a tener ahora
una cierta holgura financiera, podamos ayudar a los
ayuntamientos en sus carreteras de competencia
municipal.

Y jclaro!, ;cémo se hacen los proyectos?;
aqui si que yo me tengo que fiar absolutamente de los

técnicos. Ellos son ingenieros de caminos, que han
ganado una oposicién, algunos son profesores de
Universidad, imparten clases sobres esta materia; y yo
tengo que apoyarme en esos técnicos en los que
confio ciegamente, y que son profesionales. Y esas
mismas insinuaciones que ud. hace, o
recomendaciones, yo también se las traslado a ellos, y
confio en que esas recomendaciones las sigan y creo
que las van a seguir, por que es gente competente, la
gente que tenemos en Carreteras es una gente
cualificada y competente, en serio.

Me habla de expoliacién en las casetas de los
camineros, yo creo, la verdad es que si tengo
conocimiento de que algunas se estan quitando
porque estan absolutamente en estado lamentable,
pero también hay una partida para conservar otras que
estén en buen estado. También aqui tengo que fiarme
de los informes técnicos. Cuando llega un informe
técnico a la Consejeria, el Jefe de Carreteras de los
servicios pertinentes que dicen que por peligro, porque
no tienen reparacién posible, pues hay alguna que
derribar, pues yo lo firmo, pero tengo que decir
claramente que me tengo que fiar también de esos
informes técnicos que hacen los especialistas en la
materia.

En cuanto a los herbecidas, pues eso es un
tema que yo lo he planteado también a los técnicos, a
los especialistas, y me dicen que el herbecida que se
esta utilizando en estos momentos, es un herbecida
que no es nocivo, pero yo me quedo con su
preocupacién y voy a averiguar mas de este tipo de
herbecida. Me dicen que no es nocivo y que es
absolutamente necesario su utilizacién porque si no,
es que nos obliga permanentemente a estar actuando,
sobre todo en una regién como Cantabria, donde
limpiar una cuneta 6 arreglar los laterales de una
cuneta supone que al mes, la hierba tiene otra vez 20
6 30 centimetros de altura, y nos estan
permanentemente llamando para ver si quitamos las
zarzas, las hierbas de las cunetas, y claro con los
medios mecanicos, los trabajos los tendriamos que
hacer casi todos los meses, porque hay zonas de
Cantabria donde si a la hierba se le da 5 6 6 cortes,
pues en las cunetas donde todavia sale con mas
intensidad, nos obliga a estar permanentemente
actuando, y me dicen que estos herbecidas estan
analizados y no tienen ninguna contraindicacién, pero
yo de verdad que lo anoto y mafiana mismo procuraré
investigar mas a fondo este asunto.

En cuanto a la sefalizacién, la vamos a hacer
vertical y horizontal. Hay una cosa aqui, criterios
variados, en la zona occidental, me dice que no se
estd actuando. Bueno, quiero significarle que las
carreteras que vienen en este proyecto no son
carreteras que sea ninguna una prioridad decidida por
este Consejo de Gobierno. Esto yo creo que fue
suficientemente aclarado. Estdbamos en un dilema,
como son obras todas ellas cofinanciadas por distintas



N°12-B

DSARC 4 OCTUBRE 1995

Pagina 316

administraciones, o se perdia la financiaciéon y ademas
no se podia cambiar esas carreteras porque estaban ya
aprobadas, o perdiamos la financiacién y partiamos de
cero.

Hemos llegado a la conclusién, yo creo que
légicamente, porque no todo lo que hizo el anterior
Gobierno era negativo, hay obras que son
absolutamente prioritarias y yo comparto, otras no;
otras yo no las hubiese incluido. Pero ante el dilema de
perder esas subvenciones, nos hemos inclinado por
llevarlas a cabo porque eran obras que estaban ya
comprometidas y que si antes del 30 de septiembre no
se subastaban, se perdia el 50 por ciento de la
inversion que nos otorga la Unién Europea o el
Gobierno Central.

Entonces, este es un criterio que yo, en este
momento, puedo estar de acuerdo con Usted en la
mayoria de ellas, pero que yo soy ajeno a esa decision
politica. Lo que si estoy dispuesto es a enfrentarme
dialécticamente con Ud. en las prioridades que hemos
escogido en el Presupuesto del 96; ahi es donde
vamos a ver qué prioridades tienen unos y otros.

Lo que si le quiero significar es que las obras
que se estan subastando, la mayor parte de ellas son
de la Cantabria Interior; se actia de una manera casi
excesiva en un municipio que se llama Campoo de
Suso, que desde luego es de la Cantabria interior, en
el ayuntamiento de Enmedio y en el ayuntamiento de
Campoo de Yuso, donde van wuna serie de
adjudicaciones de carreteras locales que si necesitaban
ser reparadas; algunas probablemente no son las mas
necesarias, pero si son importantes.

La variante de Comillas, pues es un proyecto
adjudicado; pero yo le puedo decir que en el
Presupuesto de 1996, no va esta obra. Pero nosotros
teniamos este proyecto adjudicado y tenemos que
reflejarlo ahi; porque, entre otras cosas, las cosas que
estd adjudicadas hay que pagarlas, lo estd encargado.

El mantenimiento de las depuradoras, es un
objetivo prioritario de la Consejeria; el intentar que
esas depuradoras -y coincido en que muchas de ellas
estan obsoletas o no funcionan- funcionen, y estamos
elaborando un plan hidraulico donde todo eso se va a
contemplar, e intentar que la mayor parte de ellas
funcionen.

En el tema de dragados; pues mire, no son
informes a la carta. Porque, en concreto, cuando se
empezd a actuar con la draga en Santofia, y que se
paré inmediatamente cuando hubo una denuncia de
los ecologistas, quiero decir que estas adjudicaciones
eran del anterior Consejo de Gobierno y que nosotros
nada mas hemos hecho que ejecutarlas y pedir los
informes, pero nosotros vamos a solicitar vya,
inmediatamente para los dragados de 1996, con todo
lo que vamos a hacer, el impacto medio ambiental, ya,

para que se tenga con antelacién; pero no son
informes a la carta, porque aqui ha intervenido la
Universidad, ha habido un informe técnico del Pais
Vasco, ha habido algunos de la Consejeria y nos ha
demorado el tema un mes; o sea, el estudio es
concienzudo.

Por ejemplo, para que vea a qué nivel se
llevan estos temas y la sensibilidad y la preocupacién
que hay. No solamente nos intervienen y nos
denuncian por el tema del impacto medio ambiental,
sino que hemos tenido también la advertencia de que
teniendo en cuenta que en estos puertos, y sobre todo
en el de Santona, pudo haber naufragios en el siglo
XVI, XVII y XVIII, pues que a cada movimiento que
hagamos ahi de arenas tiene que tener arquedlogos
que miren a ver si con la chupona vamos a sacar algin
barco, o un ancla; la verdad es que yo creo que es un
poco excesivo, porque ahi se viene actuando desde
hace tiempo y nunca ha aparecido nada. Ademas, se
desconoce que una chupona de este calibre tiene una
rejilla que hace imposible que incluso una moneda
pueda pasar por la misma; pero hasta en eso estamos
actuando, en que si se tropieza en el dragado algun
barco hundido o algin tesoro, pues lo comunicaremos.

En vivienda, aunque asi un poco
levemente ha reconocido el esfuerzo; bueno, yo aqui
si que me tengo que poner alguna medalla, no yo sino
el equipo que estamos trabajando en vivienda. En
vivienda, lo que hemos hecho en dos meses, me
siento absolutamente orgulloso de los que hemos
podido llevar a cabo en la Direccién de la Vivienda;
porque poner al dia el desbarajuste que existia en esa
Direcciéon de Vivienda, el poder destejer la madeja que
habia entorno a dos edificaciones, que a mi me
cuentan que lo vamos a financiar con el Plan 92-95
hace un mes y no me lo creo, porque no era previsible.
Porque se trata de dos actuaciones de "Gesvivienda",
Gestion de Vivienda de Cantabria; empresa que en
cuanto acabe estas dos edificaciones la liquidamos, ya
hemos sustituido a los anteriores por un nuevo
Consejo. Pero encontrarnos dos edificios en
estructura; de los cuales, se hacen con créditos que
hipotecan los terrenos para su edificacién; cuyos
dineros se desvian, de la hipoteca y de los fines
previstos a otras actuaciones. Lo que nos ha obligado
a auditar inmediatamente esa empresa; primer acuerdo
del Consejo, auditar esa empresa. Porque puede haber
problemas graves, al desviar destinos de dinero con
hipoteca de terreno de un fin a otro.

Y nos hemos encontrado con un agujero, o
deuda, de 500 millones. Porque de las dos
estructuras, ninguna de las certificaciones se habia
pagado ni una sola peseta; a dos empresas: Agroman
y Cubiertas. O sea, después de que el edificio estaba
en estructura, no habian cobrado ni una peseta;
porque los fondos se habian ido a otro sitio. Entonces,
hemos conseguido desbloquear eso.
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Hemos conseguido incluso un nuevo proyecto
para Castro Urdiales; que trasformamos 90 viviendas
en 135, y que ademas los ciudadanos se van a ver
beneficiados de 500 millones de dinero publico de la
Diputacion Regional que nos va a costar salvar el
agujero de "Gesvivienda", para que esas viviendas
estén al alcance de gente que tiene pocos recursos.

Yo también coincido con Ud. que seria muy
importante que en la Comunidad Auténoma
tuviésemos un stock de viviendas para los que no
tiene nada; pero una Administracién como la nuestra,
que se mueve con UNOS presupuestos raquiticos, yo
creo que no la podemos hipotecar para dar viviendas
gratis. No podemos, desde la Comunidad Auténoma,
por desgracia, dar viviendas gratis.

Si  estd previsto que en las nuevas
adjudicaciones de viviendas, que va a hacer la
iniciativa privada de régimen especial, podamos
arbitrar alguna férmula para que en cada edificio
pueda haber un tanto por ciento de viviendas que
puedan constituir un stock o reserva, que quedara en
manos de los Ayuntamientos o de la Diputacién, para
familias absolutamente desheredadas de la fortuna
que no tienen ningln tipo de recurso. Porque una cosa
que aprovecho a advertir, de ese Plan de Vivienda que
ha creado tantas expectativas y yo creo que de
manera justificada, es que las viviendas que vamos a
hacer no son gratis; que hay que pagarlas; que son
viviendas baratas; y en unas condiciones que por
término medio la Administracién Publica financia 5
millones por vivienda, a lo largo del proceso de 20
anos en que se tarde en pagar esa vivienda. Pero que
no son para aquéllos que no tienen ningudn tipo de
recursos; porque, entre otras cosas, los bancos a esos
no les van a dar el crédito. Y si no hay un minimo de
garantia; es decir, una persona que gane menos de
100.000 pts al mes, probablemente un banco no le
pueda otorgar la vivienda.

O sea, que son para rentas muy bajas; porque
el 2,5 del salario minimo interprofesional son rentas
muy bajas, incluso se puede acceder a una vivienda de
éstas a lo mejor ganando 80.000 pts. al mes, porque
la cuota de amortizacién mensual puede estar entorno
a las 25.000 pts. mensuales. Pero quien no tenga
esas 25.000 pts., no va a poder tener esa vivienda.

O sea, que se aclare muy bien; yo lo digo
todas las veces, pero algunos no lo entienden, porque
vienen asociaciones y colectivos a decirme que ellos
necesitan 20 6 30 viviendas gratis. Y nosotros no
podemos soportar, con cargo al Presupuesto Regional,
una aprobacién de viviendas regaladas; eso no es
posible. En algunos casos, vamos a intentar tener un
stock o una reserva de viviendas para esos casos
sangrantes, que en todos los municipios existen. Pero
que se tenga muy claro que este Plan de Vivienda, son
viviendas muy baratas; porque una vivienda de 70
metros Utiles, que cueste menos de 6 millones de

pesetas, que tiene el 10% de subvenciéon a fondo
perdido y que se financia al 5% en 20 afios, y con un
coste metro construido de 82.000 pesetas, es una
ganga. Y es una vivienda asequible a multitud de
familias que no podrian llegar a tener una vivienda de
12, 6 de 13 6 de 14 y pagar el 11% de interés. Yo
creo que es una cosa muy interesante y que la gente
estd expectante ante este nuevo Plan, pero son para
personas que tengan un minimo de ingresos.

Y en este nuevo Plan, no ha sido posible,
sefior Diputado, el meter ninguna de alquiler; éstas
porque estaban ya empezadas, estaban en estructura.
Pero en un mes y medio no nos da tiempo ya a
financiar ninguna operaciéon de alquiler, porque la
construccién de una vivienda requiere un tiempo. Pero
en el Presupuesto de 1996; es decir, en el nuevo Plan
de Vivienda, que espero que empiece a funcionar en
enero, o la prérroga del anterior, si se contemplara
alguna actuacién también en oferta de alquiler.

Bueno, yo creo que con estas cuestiones, le
aclaro méas o menos las preguntas.

EL SR. PRESIDENTE (Saiz Martinez, en
funciones): Muchas gracias, sefor Consejero.

Cedo las funciones de Presidencia, a D. Angel
Agudo.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):

Siguiendo el orden establecido, tiene la
palabra el representante del Grupo Regionalista; el Sr.
Fernandez Revolvo. No hace uso de la palabra.

El representante, a continuaciéon, de la Unién
para el Progreso de Cantabria.

D. José Ramon Saiz.

EL SR. SAIZ FERNANDEZ: Muchas gracias,
senor Presidente.

Si acudiésemos a los Diarios de Sesiones, de
legislaturas pasadas; encontrariamos, al Sr. Revilla, en
estas comparecencias, dedicando aceradas criticas,
cuando no descalificaciones, a los anteriores
Consejeros de Obras Publicas; a todos los que ha
tenido el Partido Popular. Yo, desde la cortesia
parlamentaria, me voy a negar a utilizar tanta y
reiterada descalificaciéon; y voy a comentar, en tono
constructivo, algunos de los conceptos que nos ha
sefialado en su intervencién.

En primer lugar, nos ha hablado de un afo
perdido, y de urgencias para no perder subvenciones.
Yo me pregunto si esas urgencias no existian en
diciembre de 1994, cuando el Grupo al que pertenece
el Sr. Consejero se negd a tramitar los Presupuestos
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de 1995; es decir, urgencia hoy si, urgencia hace
meses también, para no perder las subvenciones,
tanto del Estado como las de la Comunidad Europea.

Nuestro Grupo, la verdad es que esperaba
filosofia presupuestaria. Nos ha dedicado una hora
para leernos lo que ya sabemos, y todos somos
mayores; mire usted, de su lectura, yo creo que de
una hora de duracién, solamente ha utilizado cinco
minutos para anadir algo nuevo. Lo demds, estaba en
los Presupuestos. Y esperabamos filosofia
presupuestaria 'y la encardinacion de estos
Presupuestos en los del futuro, y la verdad es que
solamente se ha centrado en darnos detalles de lo que
ya conocemos a través del proyecto presupuestario.

Como estamos en la hiperactividad de las
promesas, pues nos encontramos -y no lo digo en plan
jocoso- que el Consejero aparece con dos sueldos: el
de Vicepresidente, en la Consejeria de la Presidencia; y
el d Consejero. Habria que escucharle, si semejante
error se hubiera cometido en otros Proyectos
Presupuestarios que han venido a esta Camara. Pero,
efectivamente, aparece como Vicepresidente, con 7
millones largos, en la Consejeria de Presidencia; y
como Consejero, en la Consejeria de Obras Publicas.
Evidentemente, es un error técnico, pero un error que
estd ahi; al menos cuando en la anterior etapa no
habia Vicepresidente, y en ésta el cargo de
Vicepresidente es compatibilizado por el Consejero de
Obras Publicas.

Venimos escuchando, en todas estas
comparecencias de los Consejeros, que los
Presupuestos no son de ellos. Y yo me pregunto:
¢quién aprueba los Presupuestos?. Ni més ni menos,
que el Consejo de Gobierno. Entonces, creo que una
funcién y un ejercicio de valentia, es asumir lo que se
aprueba. Y nos dice que son Presupuestos para 45
dias; yo creo que cuando el 31 de diciembre finalice el
afo, este Gobierno llevara seis meses. Es decir, que
no es un presupuesto para 45 dias, porque entonces
llevara seis meses de mandato.

También me sorprende, en la disertacion del
Sr. Consejero de Obras Publicas; y sobre todo de él,
que tanto ha hablado de la soberania de la Asamblea
Regional. Yo me pregunto: dénde estan, en qué parte
de los Presupuestos, las inversiones que aprobd la
Cédmara; muchas de ellas con el voto del Partido
Popular; de pavimentaciones y alumbrados publicos.
Yo me quedé perplejo, no hace mucho tiempo, cuando
escuché al Sr. Consejero de Obras Publicas, en una
entrevista con la Alcaldesa de Torrelavega, que
desconocia que la Asamblea Regional habia aprobado
300 millones para la pavimentacién en Torrelavega, y
eso esta en el Boletin Oficial de la Asamblea Regional,
ratificado por la Camara, no sé ahora si con el voto
afirmativo o negativo del Grupo del Sr. Consejero.
Pero si me pregunto que si tan soberana es la
Asamblea Regional; y, evidentemente lo es, y el Sr.

Revilla lo ha defendido; por qué no se van a ejecutar
dichas inversiones, si fueron aprobadas por Ila
soberania de la Camara. Y yo creo que hay que
respetar esas decisiones.

Sobre la carretera Solares-La Cavada-
Liérganes. Dice que el proyecto es nulo de pleno
derecho. Mire, a mi no me vale la afirmacién ésa; me
gustaria que lo dijese, por ejemplo, el Consejo de
Estado. Eleve todo ese expediente al Consejo de
Estado; y a ver si el Consejo de Estado, que es un
érgano consultivo de la Administracién Publica, nos
dice si ese proyecto es nulo de pleno derecho.

Yo pienso sobre este proyecto que si en diez
minutos, hoy, gracias a la inversién del Estado, la
autovia Santander-Bilbao, se va de Santander a
Solares; parece légico que para un equilibrio
interterritorial de esta Comunidad Auténoma, se pueda
construir, desde una filosofia moderna, una nueva
carretera entre Solares-Liérganes; y que el tramo
Solares-Liérganes, siendo Liérganes un eje baésico
importante y de proyeccion turistica en la regién, que
se llegue también en diez minutos de Solares a
Liérganes.

Y Usted ha dicho; lo que pasa que en las
palabras, cuando se reiteran tanto y son tan fuertes,
van perdiendo su valor; ha dicho: que es un proyecto
faradnico. Y, jclaro!, es su opinién. Pero no ha dicho
nunca la verdad sobre este proyecto; porque ha
llegado a decir que tenia un coste de 4.000 millones
de pesetas, y creo que la adjudicacién o la seleccion
de la empresa que podia hacer esta obra, esta entorno
a los 2.700 millones; de los cuales, 600 millones son
para actuaciones urbanas en varios municipios de esa
zona, de ese eje, que creo que en su momento, fueron
aceptadas y ratificadas por los Ayuntamientos -creo
recordar- de: Medio Cudeyo, Liérganes, La Cavada,
Riotuerto; mejor dicho, Riotuerto y no La Cavada.

Y ese dinero, esos 2.700 millones, son para
una carretera nueva, para una carretera de las que se
merece esta Region; y que afortunadamente se han
construido en los dltimos afios por gobiernos
anteriores, trescientos kilbmetros de carreteras,
iguales a las que tiene el Estado en esta Comunidad
Auténoma, y que creo que han servido para acercar
las localidades y para promocionar sectores de esas
zonas.

Ha dicho usted algo que me gustaria que me
explicase. Cuando ha hablado del abastecimiento de
aguas al Alto de la Cruz, yo no se si va a terminar la
obra obligado por la Ley o por convencimiento de que
esa obra es necesaria. Yo creo que favorece a muchos
ganaderos, es una reivindicacion que con muchos
sacrificios se va a poder cumplir, y que creo que es
una obra hecha desde la sensatez y nunca desde el
partidismo, pero me gustaria saber si usted la va a
terminar, obligado por la Ley como ha matizado, o por
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convencimiento de que debe finalizarse.

Después he observado incoherencia vy
contradiccién en una exposicién, porque nos ha dicho:
"las empresas estan con gran necesidad de obra", y es
cierto, pero nos dice, al mismo tiempo, que va a
adquirir maquinaria para hacer conservacion. Es decir,
que en vez de privatizar, usted regionaliza. Entonces,
¢como va a cumplir con la necesidad de esas
empresas que quieren obras?. Yo creo que aqui hay
una incoherencia. También nos ha hablado de cambio
espectacular en las carreteras, que lo que esta
haciendo estd cambiando espectacularmente las
carreteras, mire, yo creo que, como he dicho antes, el
valor de las palabras en sus intervenciones, van
perdiendo su significado, porque lo mismo no tiene
valor cuando dice a una persona que es impresentable,
como ahora dice que va a cambiar las carreteras de
forma espectacular. Mire, la carretera que usted ha
mejorado ahora de Puente Arce a Mogro, con un
bacheo, con un simple bacheo, ha provocado cinco
accidentes este verano. Si pregunta a las personas
afectadas, le apuntan a la responsabilidad de esos
bacheos espectaculares. Es decir, que si no tiene otra
politica para mejorar las carreteras, evidentemente
esa, no es la que mi Grupo va a asumir en el debate
presupuestario, porque, evidentemente, si cree que
esas mejoras son espectaculares, yo, al menos, le
tengo que decir, que no.

En resumidas cuentas y sobre su
intervencion, si quisiera senalar algo sobre el Plan de la
Vivienda, porque creo que es otro de los temas donde
no se estd diciendo toda la verdad. Hoy nos ha dicho
ya algo, nos ha dicho algo, y es que cémo a los que,
yo no se si los ha llamado desheredados o los que
tienen necesidades, les van a dar un crédito en el
banco, pues claro que no se le van a dar. Si no
presentan una némina de ciento o ciento veinticinco
mil pesetas, pues evidentemente, no les van a dar un
crédito para acceder a las ayudas del Plan de la
Vivienda o a adquirir una vivienda. Pero me llama la
atencién una cosa. Cuando usted ha estado en
Madrid, entrevistdindose con responsables del
Ministerio de Obras Publicas, yo he hablado después
con esos mismos responsables, y resulta que usted, lo
que ha dicho que ha conseguido, pues resulta que
estaba en las previsiones del Sr. Borrell para Cantabria.
Y nos hemos encontrado con que ha dicho: "Cantabria
va a recibir ocho mil millones" y Cantabria no va a
recibir dinero a fondo perdido. Hoy dice: "los bancos
van a recibir seis mil millones", no, los bancos van a
poner seis mil millones para este Plan de la Vivienda y
su continuidad. Yo creo que seria malo generar
social sobre este tema de la vivienda, evidentemente
nosotros quisiéramos que se ejecutase al maximo
nivel, pero habria que tener cierta prudencia en las
expresiones, sobre todo cuando se dice que Cantabria
va a recibir ocho mil millones de pesetas y eso no es
cierto. Ni los bancos van a recibir, como parece que
hoy se lee en la prensa , seis mil millones de pesetas.

Yo creo que en esto hay que ser muy prudentes v,
dentro de ocho o diez meses, o de un afo, pues
veremos si a usted hay que felicitarle o hay que
mantener otra actitud si este Plan de la Vivienda no
sale adelante en nuestra regioén.

En resumidas cuentas, sefior Consejero de
Obras Publicas; yo le quiero decir que he escuchado
en esta intervencién, lo mismo de lo mismo; es decir,
lo que usted criticaba y descalificaba en otro tiempo, y
aqui tengo los Diarios de Sesiones de las Comisiones
de Economia, de anteriores legislaturas, pues lo hace
ahora. Lo que ocurre es que, yo anadiria una
observacién, porque veo que va peor, porque
sustituye inversién por mantenimiento, y
mantenimiento es gasto corriente. El condenar a los
ciudadanos de Liérganes, La Cavada, y Solares a una
carretera con ciertos retoques de mejora que se pueda
hacer, cuando los ejes interiores de esta regién, lo que
son ejes interiores sustanciales, han mejorado y se han
construido trescientos kildbmetros de carretera nueva,
con nueve metros de ancho, con carreteras
urbanizadas, pues la verdad es que no es una politica,
a mi juicio, acertada porque, como digo, sustituye
inversion por mantenimiento. Y mantenimiento, a mi
juicio, es gasto corriente.

En resumidas cuentas, sefior Consejero, le
tenemos que sefalar que, por otra parte, cuando se
asume lo mismo de lo mismo, pues mire usted, no
estaban tan equivocados los anteriores responsables
de Obras Publicas desde el primer gobierno de esta
Comunidad Auténoma, en el afio 1982, porque usted
ahora mismo para el ano 1995, asume determinadas
obras o casi todas las obras que estaban previstas, y
para el afo 96, pues me imagino que hara parecido,
porque no es lo mismo hablar desde la oposicidon que
cuando se llega a un Gobierno, se cuentan los dineros
que hay, los proyectos que hay y las posibilidades que
hay para llevarlos adelante.

Por el momento, nada méas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias, senor Diputado.

Tiene la palabra el Sr. Consejero. El Sr.
Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo tengo que volver a
insistir; pero no debiera de tener que volver a insistir,
que estamos liquidando una etapa que forzosamente
tenemos que hacer, con la que podemos estar de
acuerdo o en desacuerdo; en este caso, en
desacuerdo. Pero que -y he explicado antes- jpor qué
razén hay que hacerlo asi y no cabria hacerlo de otra
manera?. Yo creo que para cualquier Gobierno que
hereda una situacién, tiene que dar finiquito a esa
situaciéon; que es lo que estamos haciendo aqui,
liguidando un Presupuesto.
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Por lo tanto, no pretenda de mi que hoy haga
aqui una filosofia presupuestaria; porque este no es el
Presupuesto que nosotros hubiéramos hecho. Eso se
va a discutir aqui dentro de unos dias; antes del 30,
por primera vez en la historia de esta Comunidad
Auténoma, van a venir unos Presupuestos; antes del
30 de octubre, por primera vez en la historia de esta
autonomia. Y ahi vamos a tener ocasion de discutir
prioridades, filosofia politica, etc.

Estamos cumpliendo un tramite obligado, que
es cerrar un ejercicio. Como aquel que se hace cargo
de una empresa y tiene que cerrar el balance; y si llega
un mes antes o dos meses antes, pues tiene que dar
por bueno todo aquello que se ha tramitado desde el
punto de vista legal correctamente. Lo cual no quiere
decir que son las obras que nosotros hubiéramos
hecho. Y aportar -que también lo he dicho- qué tiene
de innovacidén este Presupuesto, que puede ser objeto
de paternidad; como es: el tema de la vivienda,
obviamente; el tema de conservaciéon de carreteras,
que es inversion jcomo no!. Muchas empresas estan
trabajando ahora en Cantabria con adjudicaciones para
esta conservacién; porque nosotros, con nuestros
propios medios exclusivamente, no podemos abordar
todas las carreteras que se estan abordando en estos
momentos en la Regién.

Y no me pida, porque es que en eso estamos
absolutamente en oposicién, que este Presupuesto se
encardine con el siguiente; en la medida en que
podamos, en nada. Porque es voluntad de este
Consejo de Gobierno partir de cero. Y solamente
tendrd la encardinacion, con el Presupuesto del 96, en
las obras plurianuales y en los compromisos de obras
que tengan una financiaciéon diferida; pero en lo
demads, partimos de cero. Ademas que es voluntad
politica de este Consejo de Gobierno, partir de cero.

Yo no sé si alguien que nos podido escuchar,
pueda volver a aclarar -aunque ya se aclaré antes y
que tenga que volver a repetirlo- que aparezco con dos
sueldos. ;Usted qué pretende, que no paguemos al Sr.
Solaeta?. Si quiere, no le pagamos; pero yo tengo que
reflejar en el Presupuesto lo que ha cobrado hasta
ahora; en el Presupuesto del 95, que es de liquidacion;
y habra que pagarle. Porque ha venido cobrando hasta
hace dos meses. Luego, tendrd que tener una
consignacién en el Presupuesto del 95, porque cobré:
enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto;
y no le vamos a quitar y le vamos a poner: Sr. Solaeta
partido por dos. Lo que ahi quede pues serd un
remanente. Pero hay que consignar su sueldo, porque
ha cobrado durante esos meses y era Consejero; y hay
que pagarle y se la ha pagado. Y tiene que tener una
consignaciéon presupuestaria. ;Cémo quitamos al
Consejero de Obras Publicas?. Yo aparezco como
Vicepresidente. Eso desaparecera en el 96. Pero como
estamos hablando del 95, que es un Presupuesto de
Liguidacion, tenemos que consignar a los que hemos
pagado los sueldos. Y el Sr. Solaeta ha cobrado; vy,

por lo tanto, tiene aqui su consignacion.

En el tema de las inversiones, que dice que
hemos quitado; yo, gustosamente, mafana le mando
un informe de la seccion econémica de la Consejeria,
donde le explican a usted por qué razones estas
pavimentaciones no se podian adjudicar. Yo mafiana
se lo mando, desde el punto de vista legal. O bien, por
no tener consignacién, por no tener informe fiscal, por
no existir proyecto, y que decayeron al decaer la
legislatura. Yo se lo mando. Creame que si eso lo
hubiéramos podido llevar a cabo, lo hubiéramos
llevado, porque no hemos quitado nada del anterior
gobierno.

No ha habido sectarismo; eso lo expresan los
propios Diputados de su Grupo; donde podiamos,
efectivamente, haber quitado obras, cambiarlas; ni
una, no hemos cambiado ni una, porque hemos
conservado el criterio de respetar lo que estaba antes
decidido. En ningin caso, hemos actuado
sectariamente; y eso creo que lo reconoce cualquiera.
A mi, me lo han expresado compafieros suyos; muy
agradecidos de que no hayamos quitado obras, que la
verdad es que yo no las habria metido nunca; hablo en
concreto, por ejemplo, de la reforma del Ayuntamiento
de Comillas, que podiamos haberlas sustituido porque
quedd desierta y podiamos haberla sustituido por otra;
no quise yo, expresamente. Y el Consejo de Gobierno
opindé que no era bueno quitar ninguna, aunque no era
una prioridad, entendiamos nosotros; y la hemos
mantenido.

Cuando Usted dice que la carretera Solares-
Pamanes-La Cavada; que tiene que ser el informe, o
hablo de nulidad, de obra o acuerdo nulo de pleno
derecho. No nos hace falta ir al Consejo de Estado; si
los Servicios Juridicos de Diputacién Regional dicen
eso, y son los servicios juridicos del Gobierno anterior,
cuyo jefe ha firmado un informe juridico declarandolo
nulo para el propio Gobierno, que por eso no la pudo
adjudicar. O sea, ese Servicio de Diputacion, Juridico,
del anterior Gobierno, yo se lo mando manana; si
Usted quiere, manana le mando el informe juridico del
anterior Gobierno, donde le dicen: no se puede
adjudicar esta obra porque es nula de pleno derecho,
la adjudicaciéon. Yo me refiero a esa nulidad; por eso
es un poco erréneo el pensar que yo me he cargado
esa adjudicacién. Me la he cargado después porque no
hemos retomado el proyecto en las dimensiones en
que iba; pero la nulidad es el anterior Gabinete Juridico
de la Diputacidon Regional. Y yo, si usted quiere, le
mando el informe; donde es el Jefe del Gabinete
Juridico, el que dice que es nulo de pleno derecho; al
anterior Presidente, no a nosotros.

Y es que aqui si que estamos ante una
filosofia distinta. No vamos a hacer carreteras de esas
dimensiones en Cantabria; ni ésa, ni ninguna ya. O
sea, que eso esta clarisimo, por parte del Consejo de
Gobierno. No es una postura que defienda Unicamente
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el Consejero de Obras Publicas. Todo el Consejo de
Gobierno, con el Presidente a la cabeza, mantenemos
unos criterios distintos sobre qué tipo de carretera
queremos hacer. Y que se va a ver plasmado en la Ley
de Carreteras que estamos ya elaborando. U nuevo
modelo de carretera. No carreteras de nueve metros,
no carreteras de ocho metros; unas carreteras dignas,
bien asfaltadas, bien sefalizadas, pero de costes
muchisimo menores.

No podemos gastar 3.200 millones que al
final con unos complementarios que ya se estaban
analizando, suponia esa cartera no 2.700, 3.200; con
dos complementarios que ya habia alli, para hacer
doce kilbmetros de carretera. Nosotros con eso
tenemos que arreglar muchisimas otras cosas.Y no
podemos vestir un santo para desvestir al resto de los
santos. No podemos hacer una red de carreteras por la
costa y paralelas a las autovias, de esas dimensiones,
de cien kildbmetros hora o noventa kildbmetros hora,
cuando no podemos circular por Valderredible, o no
podemos circular por la cuenca del Nansa, o no
podemos circular por toda la Cantabria interior.

Entonces, tenemos otro estilo de carretera,
que lo vamos a someter aqui a debate, en la
Asamblea, y donde cada uno podra expresar su idea.
Yo admito que a Usted le parezca que ése es el
modelo, pero el nuestro no; y le hablo del Consejo de
Gobierno actual, y ahora hay un Presidente y un
Consejero de Obras Publicas y un Gobierno que tiene
otra filosofia. Y estamos ahi gobernando; y mientras
estemos, vamos a aplicar ese concepto y nos
someteremos a todo tipo de critica. Porque al final, en
politica, naturalmente, cada uno opina una cosa; y
nosotros mantenemos esa tesis y la decimos
publicamente y la mantenemos pulblicamente, sin
ningun rubor. Que no vamos a hacer carreteras como
las que hizo el anterior Consejo de Gobierno; vamos a
hacer otro modelo de carreteras, mucho més baratas.

Yo no he dicho que el abastecimiento del Alto
de la Cruz, lo hagamos por imperativo legal. He dicho
que consignamos, como legalmente obliga, la segunda
anualidad; pero no me refiero a que nos obligue la Ley.
Mire, yo aqui le digo una cosa; ésta es una prioridad
absolutamente compartida. El criterio que usted tiene
coincide absolutamente con el mio. O sea, esta es una
obra tan absolutamente vital para una serie de
ganaderos que tienen alli cabafas importantes de
ganado, que se estan gastando muchisimo dinero en
agua todos los afnos transportandolo en cisternas, en
una situacion que ya en Europa seria inadmisible; y
fijese usted hasta qué punto estamos sensibilizados
con este tema, que no solamente consignamos los 82
millones del Presupuesto de 1995, sino que hemos
redactado ya un segundo proyecto, en los dos meses
que llevamos -esto si que es una iniciativa de este
Gobierno- para otros 120 millones mas que vienen en
el Presupuesto del 96, para completar todo el
abastecimiento de agua de toda esa zona; que,

ademads, abarca no solamente un Ayuntamiento, sino
tres y cuatro.

O sea, que no solamente es una prioridad; es
que hemos ido mas all4d de lo que se habia pensado.
Un una segunda fase, para dar alternativa a toda la
cabafa ganadera de cuatro Ayuntamientos que
dependen de ese abastecimiento. Y en el afio 1996,
Usted va a ver ahi un Presupuesto adicional para
completar una segunda fase y dejar ese tema
absolutamente resuelto para toda la zona aquélla; que
es: el Ayuntamiento de Voto, Beranga, Solérzano.

No estoy de acuerdo en que Usted intente ver
una fisura o una especie de contradiccién, en que yo
diga que no hay trabajo privado y nosotros tratemos
de funcionar con trabajo publico. Bueno, nosotros
mantenemos que si hay una plantilla de Diputacién
Regional, de doscientas y pico personas, que esta en
estrecha relaciéon con el arreglo o mantenimiento de
las carreteras; lo que no podemos hacer es mandarla a
las carreteras con camiones de hace treinta afos
como los que tienen, porque da un poco de risa. Y la
imagen de Diputacion, viendo maquinas de hace
quince y veinte afnos, y camiones mas o menos como
los que circulan por la Isla de Cuba; pues yo creo que
no es del siglo XX. Y eso no esta en contradiccién con
que la iniciativa privada trabaje; pero si tenemos unos
medios y un Parque, salgamos con una maquina
moderna. Porque no es intencién de este Gobierno
privatizar absolutamente la conservacién de carreteras;
nosotros queremos que nuestra plantilla trabaje,
porque no se la va a echar, vamos a seguir con esa
plantilla. Y puesto que vamos a seguir con ella,
tenemos que tener unos medios normales, como los
que tiene la competencia; que lleven una pala
moderna, mixta, que puede ser al mismo tiempo que
desbrozadora, motoliberadora, o puede tener un brazo
que se acople para el arreglo de las cunetas. Incluso
puedan algunas maquinas tener una cufa quitanieves
para Liébana. Eso es lo que queremos. Que cuando
estén alli, y alguien les llame para una emergencia, no
tengan que decir: es que el camién no me anda, no
me arranca, la maquina esté estropeada; y la maquina
sea de hace veinte afos.

¢(Por qué no vamos a tener un Parque en
condiciones, para que demos a nuestro personal
medios adecuados para hacer las cosas bien?. O sea,
que no hay ninguna contradicciéon. Nosotros vamos a
hacer nuestras obras con medios técnicos adecuados,
y la iniciativa privada, haré los suyos.

Y en el tema de viviendas, pues, vuelvo a
repetir, nos sentimos extraordinariamente satisfechos,
no solamente de lo que hemos hecho, sino de lo que
vamos, o tenemos en previsiones, hacer en el afo
1996.

El Sr. Diputado, piensa que esto ya estaba
dado para Cantabria; bueno, esa es una opinion. Yo
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creo que hemos peleado muy duramente, la
financiacion muy duramente; y con un gran éxito, con
un éxito espectacular. Primero, porque nos han
permitido un mes mas para calificar viviendas, cosa
que no han dado nada mas que a Madrid y Baleares; y
porque hemos conseguido, de la tarta que se ha
repartido, que eran 250.000 millones, un porcentaje
superior al doble de lo que nos hubiera correspondido
porcentualmente. Y que ademdas colma todas las
expectativas de financiacién que haya, de aqui al 31
de octubre. Y esa negociacion ha sido muy
provechosa, y nos sentimos orgullosos de haberla
llevado a cabo; y de haber solucionado un problema
que creame que hace un mes, en la Consejeria,
llegaban por la escalera todos los dias sefioras con los
ninos en los brazos, angustiados, porque pensaban
que ya no se les financiaban las viviendas, y eso si
que es un drama. Cuando en una manana, aparecen
20 6 30 familias por las escaleras, y se sientan en la
escalera diciendo: y quién ahora me financia a mi una
vivienda; cuando dicen los Bancos: ya no hay dinero.
Un tema que a mi, personalmente, me tuvo
angustiado durante 15 dias; porque por teléfono te
daban expectativas de que se pudieran arreglar, pero
no te lo aseguraban. Porque no se sabia, en principio,
si iban a ver 250.000 millones de los Fondos del
Estado adicionales al Plan de Vivienda.

Y cuando uno consigue solucionar ese
problema; no en parte, sino de manera global, para
que ninguno en Cantabria -podemos afirmar en este
momento- de los que tengan viviendas en
expectativas de ser calificadas o ya calificadas, se
encuentren con que esa financiacion falle; pues yo
creo que es un éxito que hemos tenido, y del cual nos
sentimos orgullosos. Como estamos seguros de que el
Plan de Vivienda, como contraste con lo que en
vivienda se habia hecho en el Gobierno anterior, va a
ser un resultado espectacular. La foto de estos ultimos
cuatro afos, los que vamos a ofrecer a final de los
cuatro afnos que estemos aqui gestionando este
Gobierno, va a ser espectacular el cambio, eh!; de eso
estamos absolutamente convencidos. Y esto no son
promesas sin fundamento, sino que tenemos atados
todos los cabos; tenemos suelo suficiente ya a nuestra
disposicién para abordar ese ambicioso Plan de
Vivienda; y creemos que tiene que ser un éxito, no
puede ser de otra manera.

EL SR. PRESIDENTE: Muchas gracias.

Siguiendo el turno tiene la palabra el
representante del Grupo Socialista.

El Diputado, D. Miguel Angel Palacio.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, Sr.
Presidente.

En primer lugar, agradecer la presencia de los

Altos Cargos y del Sr. Consejero, en esta
Comparecencia; que yo pensaba que era para aclarar
Unicamente los aspectos del Presupuesto, pero que
esta sirviendo absolutamente para todo, mas o menos
para hablar de todo.

Me gustaria hacer una reflexiéon; ya se lo he
oido a algun Consejero mas. Este Presupuesto va a
tener una vigencia de 45 dias; porque eso es una
verdad a medias. La mayor parte de las partidas de
este Presupuesto van a tener una vigencia de un afo
entero; la mayor parte; puesto que se ha prorrogado
desde enero. Casi el 50 por ciento de las partidas, van
a tener una prérroga de 5 meses; desde que este
Consejo de Gobierno podia disponer de crédito en la
Asamblea Regional, y la Asamblea Regional concedié.
Y es mas; si este Consejo de Gobierno hubiese pedido
la disposicién de crédito de todo, la Asamblea
Regional se le hubiese concedido de todo. Por lo
tanto, unas pocas partidas nuevas, y de las cuales no
se han pedido disposicién de crédito, van a tener esa
vigencia de 45 dias. Pero eso no permite decir que
este va a ser un Presupuesto que va a tener una
vigencia de 45 dias, porque se ha equivocado, al
menos parcialmente.

Yo le quiero hacer, al Consejero, algunas
preguntas de caracter general; y otras ya mas
especificas 0 mas concretas.

De caracter general. Esta Consejeria, ha
pegado un descenso tremendo con respecto del
Presupuesto del afo anterior; es decir, nada méas y
nada menos que tiene 2.380 millones menos. Pero no
solamente es que la Consejeria tiene una cifra global
menos; sino que en el conjunto, esta Consejeria,
representaba el 21 por ciento de todas las Consejerias,
y ha bajado al 17 por ciento. Es decir, que del
conjunto de la distribucion de gasto de todas las
Consejerias, hemos perdido 4 puntos. La pregunta, es:
cudles son los criterios que le han llevado al Consejo
de Gobierno a presupuestar 2.360 millones menos y a
perder esos 4 puntos de peso especifico en el
conjunto del Consejo de Gobierno. Es mas, en las
inversiones, se invierte 3.500 millones menos que el
ano anterior; es decir, un 44 por ciento menos.

Segundo aspecto que le quiero plantear.
Nosotros vemos un cierto desorden en algunas
partidas, que nos gustaria que nos aclarase. Por
ejemplo el POL del afio 94, figura en la Consejeria de
Hacienda; sin embargo el POL del 95, figura en la
Consejeria de Obras Publicas. O todo en Hacienda, o
todo en la Consejeria. Lo mismo ocurre con una
partida de Restauracién de Ayuntamientos; aparece en
la Consejeria de Presidencia, una partida para restaurar
ayuntamientos, y sin embargo en la Consejeria
vuelven a aparecer partidas presupuestarias para la
restauracion de ayuntamientos. La intencién es
preguntar por qué ocurre esto, y si seria conveniente
que figurase en una sola Consejeria.
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Y otro aspecto que a mi realmente me tiene
preocupado, y que es ya la segunda vez que lo
planteo. ;Dénde estd el Fondo de Compensacién
Interterritorial?.1.319 millones de pesetas que manda
el Estado; que figura en los Presupuestos del Estado;
que figura en el Presupuesto de Ingresos de la
Diputaciéon Regional, y que cuando vamos a los gastos
-yo he mirado el Presupuesto de arriba para abajo-; he
estado escuchando atentamente al Sr. Consejero, y no
me ha dicho nada de los 1.319 millones de pesetas,
del Fondo de Compensacion Interterritorial. Por lo
tanto, jse mantiene el criterio del Gobierno anterior, se
mantiene las mismas obras, por qué no figura, qué
para con este Fondo?.

Otra pregunta de caracter general. Una vez
que el Pleno de la Asamblea Regional dé su aprobacion
a este Presupuesto; una vez que se apruebe: ;qué
estimacion de deudas a terceros tiene todavia esta
Consejeria de Obras Publicas?. Es decir, mantenemos
de ejercicios anteriores deudas a terceros importantes;
la pregunta, es: una vez que lo aprobemos, todavia
qué volumen de deuda contra terceros mantendremos
en esta Consejeria.

Preguntas concretas. Voy a hacer una
pregunta al PRC; una pregunta al PRC, de ejercicios
anteriores. Figuran 9.500.000 pesetas para Asesores,
en el Presupuesto del 95; y en el Presupuesto del 94,
eran 9.200.000. La pregunta es: si en el Presupuesto
del afo 1994, eran 9.200 mil de pesetas y ya 6
meses que no tenemos Asesores; por qué no se
programa la mitad, sino que se sigue programando lo
mismo. Es mas; un poco maés: 9.500.000 pesetas.
Esta es una pregunta al PRC, de ejercicios anteriores,
que no tiene -diriamos- importancia en cuanto al
volumen de la Consejeria.

Si voy a hacer critica en cuanto a que el Plan
de Cooperacién a las Obras vy Servicios de
competencia municipal, del afo 95, ya dejamos atras
el del 94; pero todo lo relativo al afio 95, se mantenga
el aspecto fundamental de estos planes que era la
arbitrariedad. Y ya la arbitrariedad no solamente para
el ejercicio 94, que se puso la condicién que era el 30
de septiembre la ultima fecha, que habia que contratar
las obras; sin embargo, para las obras del 95 si ha
habido mas tiempo; y, sin embargo, se siguen
respetando tanto el Plan de Obras y Servicios de
competencia municipal del afo 95, como la Red Viaria
Local del ano 95; y algo -en mi opinién- bastante mas
grave, que el POL del afo 95. Porque en el POL del
ano 95, ocurren dos cosas. Una, que no se
contemplan las competencias de caracter municipal;
sino que al POL del 95, que era el instrumento que
tenian los ayuntamientos para satisfacer necesidades
municipales, se le quité nada mas y nada menos que
la cifra de 400 millones de pesetas para Carreteras, y
se sigue manteniendo eso: 406 millones; a mi me
parece que son necesarias las carreteras, pero también

son necesarias las infraestructuras municipales, y el
POL es el instrumento de los ayuntamientos; la
pregunta es: por qué se mantiene eso. Y, en segundo
lugar: por qué mantenemos la arbitrariedad que el
Consejero conoce en la distribucién de estas obras; y
que ha sido aqui critica no solamente del Partido
Socialista, sino del propio Partido Regionalista.

Le quisiera hacer una puntualizacién con
respecto al tema de la vivienda. Tendrd todo el apoyo
del Grupo Socialista, para ejecutar el Plan de la
Vivienda; y en la mima direcciéon que esta teniendo el
apoyo del Gobierno Central. Pero a mi me parece que
no se estad haciendo una informacién correcta a los
ciudadanos, con el Plan de la Vivienda; porque se esta
haciendo la misma informacién que hizo Hormaechea
hace 4 afios. La informacion: voy a construir 5.000
viviendas, sali6 Hormaechea, en primera pégina; y
paralizé la venta de viviendas, la paralizé. Y ahora esta
ocurriendo algo parecido. Esas son las conversaciones
que yo he tenido con algunos promotores vy
constructores.

Porque no se dice con claridad que el
problema de la vivienda lo tiene que solucionar y lo va
a solucionar la iniciativa privada de los constructores.
La gente ha llegado a la conclusién, por la informacién
que se ha dado, que va a ser la Diputacién la que va a
construir las 5.000 viviendas; y eso es falso. Y, en
este momento, se ha vuelto a paralizar la venta de
viviendas; por una informaciéon equivocada, porque
ante la expectacidon que se generd, la gente dice: no,
no voy donde el promotor, aunque sean viviendas del
régimen general: no voy donde el promotor. Y, a mi,
me parece que habria que hacer un esfuerzo en
informar bien. Porque tampoco consiste en paralizar
esta actividad econémica en la regién; que es una
actividad econémica que a mi me parece que hay que
proteger, y que ademds va a ir por ahi el Plan de la
vivienda.

Y nada maés.

EL SR. PRESIDENTE: Muchas gracias Sr.
Diputado.

Tiene la palabra el Sr. Consejero.
Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA: Voy a empezar por el final;
porque le agradezco muchisimo, al Sr. Diputado, que
me haga hablar otra vez del tema de la vivienda.
Porque yo no sé si se estard creando una imagen
distorsionada del asunto, pero yo creo que he sido
claro en la explicacién que he dado antes y en la que
da el Sr. Consejero. Si he dicho ademas publicamente
que Gestion de Vivienda de Cantabria desaparece con
las dos actuaciones de Castro y de Cazofa; y que
solamente va a tener vigencia para esas dos
actuaciones puntuales; y que he dicho que luego que
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las viviendas las va a hacer la iniciativa privada.

;Qué es lo que hacemos nosotros?. Nosotros
vamos a mantener una subvenciéon a la compra de
viviendas. Coordinamos con los Ayuntamientos el
suelo; se va a hacer una subasta entre los promotores
de una serie de proyectos y vamos a adjudicar, en
principio, aunque no estd todavia del todo decidido
pero yo creo que esto se mantendra, ante notario, el
sorteo de los adjudicatarios de las viviendas que
reunan las condiciones. Y que las viviendas, las va a
hacer la iniciativa privada. Sélo que nosotros, en
combinacién con los ayuntamientos, vamos a arbitrar
suelo gratuito para que podamos hacer casas a
82.000 pesetas m2. Porque, sino, no se pueden hacer
en Cantabria. Esa era la razén por la cual no se habian
hecho antes; porque no se habia intentado buscar
suelo.

Yo creo que también es un éxito, de lo que
hemos hecho en estos dos meses, el que habiéndonos
dirigido a los ayuntamientos de Cantabria; en estos
momentos, haya 14 ayuntamientos que nos han
puesto encima de la mesa suelo gratis, urbanizado, y
algunos ayuntamientos con licencia. Ahi estd, con
todas las bendiciones para poder sacar a subasta 80,
300, 400 en un sitio, 200 en otro.

Pero que quede claro -yo he vuelto a decir-
que éstas no son viviendas que hace la Diputacién, ni
que se regalen. Que son para gente que tiene un poder
adquisitivo bajo, pero que tienen que tener unos
ingresos. Yo creo que digo como va a ser; ahora, si la
gente no lo interpreta no serd problema mio. Si Usted
me permite volver a decirlo; vuelvo a reiterar que es
asi, como Usted lo dice, y le agradezco que lo haya
dicho.

Nuevamente, que no es un Presupuesto
prorrogado; que no es un Presupuesto de liquidaciéon
de 45 dias. [Claro!, no lo es para las obras que tengan
vigencia y continuidad en el Presupuesto del 96; pero
en lo que no afecte a obras del 96, es liquidacién y
partir de cero.

Descenso de 2.300 millones de pesetas, en la
Consejeria. Pues claro; es que es un Presupuesto de lo
que habia hasta ahora hecho. Y como la norma que ha
seguido este Consejo de Gobierno es que no
incorporemos remanentes libres, en el Presupuesto del
96, y no incorporemos mas que los remanentes que
estén comprometidos a financiaciones; hemos
consignado lo que nos vamos a gastar, ni una peseta
mas, porque queremos partir en el afo 1996 de un
Presupuesto cero. Y ésa es la razén, por la cual hemos
puesto cantidades que podamos ejecutar en 45 dias,
que es lo que va a durar este Presupuesto, ni una
peseta mas.

Usted verd, en el Presupuesto del 96, que las
cantidades son sensiblemente superiores. Este es un

Presupuesto que es de liquidacién, y que se limita a
consignar lo que vamos a poder gastar o comprometer
antes del 31 de diciembre. Y no se puede ejecutar
mas. Porque yo pudiera haber tenido en conservacién
1.500 millones de pesetas, los podia haber tenido; ;y
para qué los quiero, si no los voy a poder gastar?. Es
imposible, en Cantabria, gastar en mes y medio 1.500
millones de pesetas en conservacion; imposible.
Porque es gestion directa, que tiene un limite de
2.500.000 pesetas, y no se puede actuar sobre 1.500
millones de pesetas con adjudicacion de 2 millones y
medio. Vamos a ver si podemos ejecutar 250 6 300,
haciendo un esfuerzo enorme. ;Para qué vamos a
poner 1.500; para que luego eso no se pueda
incorporar como remanente el afio siguiente?.

Yo creo que éste es un Presupuesto realista
que ha puesto lo que nos vamos a gastar. Y como no
es el Presupuesto ademds nuestro; mas que en
pequeinas cosas, que ya las he advertido cuéles son;
pues han salido los nimeros que han salido, fruto de
los compromisos anteriores.

Estoy de acuerdo con usted en que el POL de
94, aparece en un sitio; el POL del 95, en el otro. Pero
ésta era una herencia también que nos encontramos,
de que al haber partidas de multiples Consejerias
habian tomado el acuerdo de gestionarlo por
Economia. A partir de ahora, se va a pasar a la
Consejeria de Obras Publicas; o por lo menos, esa es
la pretensién que yo tengo, y que a la hora de redactar
el Presupuesto de 1996, que le vamos a terminar el
sdbado, pues yo pretendo que el POL del 96, ya, y en
los afos siguientes, aparezca en la Consejeria de
Obras Publicas.

El Fondo de Compensacion Interterritorial.
Estas obras van incorporadas en el Presupuesto del
96, pero variadas algunas de ellas; o sea, no se
respeta el conjunto de las obras, para lo cual estamos
en plazo para comunicar en Madrid las variaciones. O
sea, que es un tema absolutamente previsto y no se
pierde nada; algunas se mantienen y otras van a ser
distintas, y vienen reflejadas en el Presupuesto de
1996. Porque ademdas muchas de estas obras no
tienen sentido si no hay ni proyectos, es que no tienen
proyectos; entonces, es una cosa increible. Se ponian
carreteras pero sin proyectos. Primero, hay que sacar
a subasta la licitacion para hacer el proyecto; y
después que esté el proyecto, la subasta de la obra.

Y hay un plazo, que por mucha prisa que nos
demos pues nos lleva seis meses. ;Co6mo vamos a
poner obras que estan en el Fondo de Compensacién
Interterritorial sin proyecto, en el 95, cuando no se
pueden adjudicar en 1995 porque no hay proyecto?.
Es una situacién que hace inviable absolutamente el
que lo mantengamos en 1995. Entonces, eso nos
permite que mantener algunas, que en 1996 daremos
cuenta de cudles son; y otras, las vamos a cambiar.
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Las deudas a terceros. Todavia es imposible
atisbar dénde va a acabar el goteo de deudas; porque
cada dia salen nuevas. En el conjunto de todas las
Consejerias, habian aparecido ya del orden de 7.000
millones de pesetas, pero yo calculo que van a ser
mucho méas. Ademas, es casi imposible saber cudl es
en este momento la deuda. Fijese; hay 1.500
personas, aproximadamente, expropiadas, en los anos:
1988, 89, 90, 91, 92, 93 y 94, a los que ni siquiera
se les ha fijado la valoracién del terreno. Ya no es que
exista un mutuo acuerdo y no hayan cobrado, o que
estén en discrepancia en los Tribunales, no; es que
hay 1.500 afectados que no se les ha valorado el
suelo. Los cual, nos va a obligar a crear un Gabinete
especial que se dedique sélo a eso; porque con dos o
tres funcionarios, quién se pone ahora a valorar los
suelos de 1.500 personas, a las que se les ha pasado
una carretera por su finca y ni siquiera se les ha
valorado el terreno ni se ha entrado en negociacion
con ellos. Es decir, se ha entrado a la brava, con la
pala.

(Cuanto valen esos 1.500 afectados;
cuantos millones son?. No lo sabemos. Porque hay
carreteras en Sarén, hay carreteras en Ribamontan al
Mar, hay carreteras en Noja; y ahora hay que crear un
Gabinete especial que se dedique a la valoracién y
peritacion de esas expropiaciones. Y nos dicen que
pueden ser unos 1.500; algo inaudito, ¢no?. Porque
no se concibe; por lo menos, yo no lo concibo; que de
ahora en adelante, entremos en una carretera sin que
hayamos expropiado adecuadamente a la gente, y
hayamos llegado al mutuo acuerdo, o al conflicto, y
que tengamos la consignaciéon para pagar. Que
tampoco ha habido consignacién para pagar; las obras
se han hecho, pero no hay consignacién. ;Entonces,
de dénde vamos a sacar ese dinero; y en cuanto
podemos cifrar esa deuda?; ;sera de 1.500; millén por
afectado, dos, quinientas mil?. No lo sé.

Entonces, dentro de unos meses lo sabremos;
pero nos va a llevar meses. Porque visitar a 1.500
ciudadanos, y comprobar lo que vale lo que le han
quitado por una carretera que ha pasado por su finca.

Nosotros hemos consignado, entre
Presupuesto de 1995 y Presupuesto de 1996, para
pagar deudas, aproximadamente, entre unas partidas y
otras: unos 2.500 millones de pesetas; casi 3.000.
Sabemos que no es todo, pero vamos a liquidar lo méas
importante. Hay muchas facturas que las vamos a
revisar; que vamos a entrar en negociacion con las
empresas para discutir los precios, sobre todo cuando
nos planteen intereses de demora. Y eso nos lleva
ahora mismo a consignar una partida, entre el
Presupuesto del 95 y del 96, préximo a los 3.000
millones de pesetas.

Asesores; pregunta PRC, y contestacién PRC.
Ni un asesor, ni uno; ni ahora, ni en el futuro, en esta
Consejeria. No hace falta asesores. Tenemos 387

asesores, en la Consejeria, que son el personal que
trabaja alli. La mayor parte de ellos, cualificadisimos; y
ahora con muchas ganas de trabajar, muy motivados.
Por lo tanto, ningun asesor.

Pero vuelvo a repetir lo que he dicho antes. Si
los habia, y hay que pagarles, han cobrado hasta hace
unos dias. Usted me dice: jhombre! podriamos haber
puesto solamente lo que han cobrado y haber hecho el
célculo; bueno, tradicionalmente se viene consignando
la partida global, pero lo que sobre ya sabe usted que
es un remanente que nos queda incorporado para el
afo siguiente y no pasa nada. Si que podriamos haber
hecho los ndmeros, de cuanto, con pagas
extraordinarias, y a lo mejor todavia les queda por
cobrar parte de una paga extraordinaria en Navidad,
como corresponde a siete meses. En todos los
Presupuestos que yo conozca; aunque el Gobierno
cese a los 8 meses, no consignan la partida de 8
meses, consignan la del afio. Y como aqui habia unos
asesores que cobraban 9 millones y pico, y lo han
cobrado, o por lo menos en parte, y como puede
quedar pendiente alguna liquidacién, se pone el total.
Pero esté usted tranquilo; contestacién PRC: ni un
asesor.

No sé si he contestado ya, yo creo que
basicamente a lo que me ha planteado.

EL SR. PRESIDENTE: Muchas gracias Sr.
Consejero.

Tiene la palabra el representante del Grupo
Popular. D. Francisco Rodriguez Arglieso. No hace
uso de la palabra.

Cabe la posibilidad de establecer un turno de
contestacion o de réplica, de los Representantes de
los Grupos Parlamentarios; ;algin Grupo Parlamentario
quiere hacer uso de ese turno?.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Si, un
segundo. ;El 1 por ciento, del que hablé el principio,
en conservacion del Patrimonio; lo va aplicar esta
Consejeria?.

La Ley de Patrimonio Histérico Artistico,
recoge la posibilidad de que el 1 por ciento las obras
publicas se destine a labores de conservacion vy
rehabilitacion de Patrimonio; patrimonio arqueoldgico,
patrimonio arquitectonico, incluso patrimonio
histérico-artistico. ;Tiene intencién esta Consejeria de
aplicar?; ya sé que no hay Ley en la Regién, pero la
Ley de Patrimonio histérico-artistico obliga o facilita.

EL SR. REVILLA ROIZ: Creo que es en el
Estado. Eso no obliga, en las Comunidades
Auténomas, es para el Estado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ:....y para las
Comunidades Auténomas.
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EL SR. REVILLA ROIZ: Si nos obliga; desde
luego, lo hacemos encantados.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: La traida de
aguas, por ejemplo; y en eso digo una actuacion de la
Administracion, y ya acabo; de Ruente a Reocin, se ha
descubierto una necrépolis medieval y se aplicé un 1
por ciento, y se realizé una excavacién de urgencia y
se analizaron y se clasificaron. Esa actuaciéon se ha
producido hace aino y pico...

EL SR. REVILLA ROIZ: Ciertamente, no
tenemos esa previsiéon; admito su sugerencia,
debemos estudiarnos el problema, hacer algo similar.

EL SR. PRESIDENTE: Muchas gracias.

¢El Grupo Parlamentario Regionalista?.
Grupo Unién Para el Progreso de Cantabria.
D. José Ramén Séiz.

EL SR. SAIZ FERNANDEZ: Sr. Presidente,
gracias.

Voy a hacer algunas matizaciones y algunas
preguntas, al Consejero de Obras Publicas, sobre sus
respuestas en su anterior intervencion.

En primer lugar, sobre la filosofia. Yo creo
que Usted no puede decirnos que no tiene filosofia
para estos Presupuestos. Han sido aprobados por el
Consejo de Gobierno; deben ser asumidos como
Presupuestos del Gobierno de Coalicion: Partido
Popular-Partido Regionalista; y ésa asuncién de esa
responsabilidad, sélo nos la ha hecho hasta el
momento un Consejero: la Sr. Consejera de Educacién
y Ciencia, ayer, en este debate, en un rasgo de
sinceridad.

Y habla de la presentacion de los
Presupuestos por primera vez. Y es cierto; por primera
vez, desde el afo 1983, se van a presentar en el plazo
previsto. Pero, mire; yo creo que un poco impregnado
de esa filosofia de espectacularidad que Usted da a
todas las palabras y a todos los conceptos que tiene
entre manos. Yo tengo aqui la Exposicién de Motivos
de los Presupuestos, y Usted seguramente recordara
aquella seccion que habia en la "Codorniz": en la
carcel de papel; bueno, pues la Exposicién de Motivos
de estos Presupuestos estd impregnada de su
espectacularidad. Y encontrard frases, como: jamas,
distorsionante, incoherente, enemigo, meritorio el
esfuerzo, ambiciosas, destierre, eficiencia, eficacia,
austeridad. Yo creo que estd impregnando de esa
espectacularidad a esa Exposicion de Motivos; que si
existiese, que desgraciadamente no existe la
"Codorniz"; tendriamos esta exposicion de motivos y
esa presunta espectacularidad en "la céarcel de papel".

Yo creo que no me ha entendido sobre el
tema de los sueldos. Ya sé que el sueldo del anterior
Consejero de Obras Publicas estd en la parte
proporcional que corresponde al suyo: Consejero de
Obras Publicas, 7 millones y pico; la mitad la ha
cobrado el anterior y la otra mitad la cobra Usted
como titular del Departamento. Lo que yo digo es que
hay una partida, en la Consejeria de la Presidencia,
para el titular de la Vicepresidencia; y no digo que
usted vaya a cobrar dos sueldos, lo Unico que digo es
que es un error técnico. Y que si estuviésemos en otro
debate y usted en otra postura de la que tiene ahora;
clamaria con sus palabras, que no quiero recordarlas,
sobre ese error técnico.

Sobre el nuevo modelo de carreteras. Desde
el afo 1987, se he hecho con gran esfuerzo;
carreteras para el siglo XXI; 300 kilémetros de
carreteras para el siglo XXI. Usted dice que las nuevas
van a ser distintas. Pues mire; probablemente, cuando
las hagan, ya en puertas del siglo XXI, sean carreteras
del siglo XX; porque si van a hacer carreteras de 5y 6
metros de anchura, pues ya me dird si van a ser
carreteras para el nuevo siglo. Y claro que seran
mucho mas baratas, eso no hace falta que nos lo diga;
pero van a ser mucho mas pobres, también debe
decirlo; van a ser mucho mas pobres.

Y sobre esto, me llama la atenciéon que usted
recuerde los camiones que se parecen a los de Cuba.
Mire, le voy a refrescar un poco la memoria. En el afio
1984, que se negociaron las trasferencias de
carreteras, Usted estaba en la Comision Mixta de
Transferencias; y Cantabria estd padeciendo aquella
negociacién defectuosa del coste efectivo de las
trasferencia de las carreteras. Porque se nos
entregaron kildmetros y kilémetros de carreteras, del
siglo XIX, pero no se nos dio dinero para la
conservacién de esa Red Regional de Carreteras. Y en
eso todos tendremos una parte proporcional de
culpabilidad. Pero los camiones que tenemos, si dice
Usted que se parecen a los de Cuba, pues vienen de
aquella deplorable negociacién a mi juicio.

Y terminaré con el tema de la vivienda. Yo le
voy a dar un detalle. Le agradezco que diga que me va
a enviar documentos; yo le voy a mandar uno. Cuando
usted llevaba una semana en el cargo, el Sr. Ministro
de Obras Publicas hizo unas declaraciones, en "La
Vanguardia”, que vya anticipaba que a cuatro
Comunidades Auténomas las iba a prorrogar el plazo;
ya anticipaba que iba a prorrogarlas el plazo. Es decir,
que de logros espectaculares; pues, mire usted, si el
Sr. Borrell lo decia a primeros de agosto, pues la
negociacién en que usted estuvo fue a finales de
agosto, ya estaban las previsiones en el Ministerio.
Igual le digo entorno a la financiacién de el Plan de
Viviendas.

Ha dicho que tiene 386 funcionarios
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cualificadisimos; y yo no lo dudo, espero que les
saque el rendimiento que igual otros gobiernos no
fueron capaces de sacarles el rendimiento. Y nos dice
que no tiene ningun Asesor. Mire Usted, desde el
respeto profesional que tengo a estos tres sefiores que
tiene aqui, que seradn cualificadisimos; estos tres
sefiores, a efectos presupuestarios, son asesores.
Porque vienen de otra Administracion, a los cuales hay
que pagarles el sueldo integro y la Seguridad Social. Y
lo digo desde el mayor respeto. Es decir, si usted tiene
386 funcionarios cualificadisimos, probablemente
puede tener tres grandes Directores Regionales dentro
de esa Administracién Regional. Por lo tanto, yo creo
que hay que decir: al pan, pan; y al agua, agua. Al
menos, esa era la ténica de sus intervenciones desde
la Oposicidn.

Gracias.

EL Sr. PRESIDENTE. Muchas gracias. Sr.
Saiz.

Tiene la palabra el Sr. Consejero.
Sr. Revilla.
EL SR. REVILLA ROIZ: Si.

Yo creo que es un didlogo un tanto absurdo;
porque cuando no se comparten las mismas tesis, es
inatil hacer informaciones amplias y exhaustivas.
(Pero como va a ser la filosofia de nuestro
Presupuesto, algo que estamos viendo en el mes de
septiembre de 1995?. Es que un presupuesto supone
pre; antes. Antes si... En el mes de octubre,
noviembre, diciembre, el Presupuesto de 1996;
estamos poniendo sobre la mesa la filosofia de un
Presupuesto. Pero si aqui es un tema que: o le coges o
le dejas. Estamos liquidando un presupuesto, que tiene
una vigencia de 45 dias. Este Presupuesto aprobado,
en el supuesto de que se apruebe el dia 30, entra en
vigor 15 dias después; y le quedan 45 dias, a la mayor
parte de las partidas. Luego, ya digo que de filosofia
tiene lo que he dicho que es filosofia nuestra: la
vivienda, la conservacién, etc. Lo que es filosofia de
este Presupuesto. El resto, es un presupuesto que ya
pasé; y, por lo tanto, nos ha correspondido liquidarlo.

Y no hay forma de aclarar el tema del sueldo.
Que yo cobro como Vicepresidente. Pero si estoy
liguidando el Presupuesto de 1995,;c6mo no voy a
consignar el sueldo del Sr. Solaeta?. Digame qué
férmula hay para no poner Consejero; jque hago?,
Ipero si hay que pagarlej. Yo cobro como
Vicepresidente; y aparece un sueldo de un Consejero
que es el anterior, que cobra, y se llama: Solaeta,
Consejero de Obras Puablicas. Y yo cobro como
Vicepresidente, y él como Consejero porque tiene que
pagarsele; se le ha pagado ya, de hecho. Y, por lo
tanto, yo tengo que consignar el gasto como cualquier
factura. Si Usted me ofrece una férmula distinta, yo la

hago. Podria haber puesto: Exconsejero. Pero el
Presupuesto es una liquidacién, y tiene que figurar asi;
no hay otra férmula. Yo no cobro ese sueldo; cobro el
de Vicepresidente del Gobierno. El afio que viene, no
aparecera Consejero, l6gicamente.

Otras carreteras. Vuelvo a reiterarle; criterio
absolutamente dispar con el que Ustedes mantienen.
Este Gobierno; no este Consejero, el Gobierno en
pleno, con el Presidente a la cabeza; otro modelo de
carreteras. Y el pueblo juzgara; y ésa es un discusion
politica. Las carreteras que Ustedes han hecho, las
consideramos, muchas de ellas, absolutamente
desproporcionadas; carreteras que se han llevado un
coste abusivo de los recursos publicos. Mientras han
abandonado una parte enorme de Cantabria a su
suerte, por donde no se puede transitar. Y nosotros
vamos a reconducir ese tema; vamos a ir a otro
modelo de carreteras que nos permita vestir a todos
los santos, a todos, o a la mayor parte de ellos, en 4
anos.

Yo, en la Comisién Mixta de Transferencias.
De oyente estuve alli; si era la oposicién, nos llevaban
alli 'y ni firmadbamos nada; Usted estaba en el
Ejecutivo. Usted si era el Ejecutivo; porque Ud. ha sido
Ejecutivo desde el ano 1982, desde que existe la
Regién, con todos los Gobiernos. Yo he estado en la
oposicion. Y de Comision Mixta de Transferencias, no
se firma nada; a oir y a opinar.

Por cierto, que recoge Ud. las actas porque
alli he dicho yo muchas cosas, como oponerme a
muchas trasferencias que se han hecho en Cantabria y
en qué condiciones; de asesores, hombre, por Dios, no
se puede, no se puede, realmente no se puede
distorsionar a la opinidn publica con cosas como las
que acaba Ud. de decir, que estos sefiores son
asesores. Vamos a ver, la ley dice que dentro de los
funcionarios se nombran los Directores Regionales y
los Secretarios Generales Técnicos, y yo tengo una
vision de la Administracion mucho mas amplia que
Ud., porque si este sefor, y voy a hablar muy
concreto, el Sr. Montan, que era del Servicio
Hidraulico del Ayuntamiento, al cual pagaban los
contribuyentes de Cantabria en el Ayuntamiento, y
ahora le pagan los contribuyentes, los mismos de
Cantabria en Diputaciéon, ganando practicamente lo
mismo que ganaba antes. Pues yo entiendo que no se
puede caer en ese sectarismo de decir: "es que, como
éste es de la Administracion del Ayuntamiento”, o es
que el Ayuntamiento no le pagan los contribuyentes
espaioles, y a la Diputacién también, o es que al Sr.
Mazén, Jefe de la demarcaciéon de Carreteras del
Estado no le pagan los contribuyentes, y también le
vuelven a pagar los contribuyentes, y la ley es sabia;
la ley dice que los funcionarios, los altos cargos tienen
que ser funcionarios, y yo escojo a los mas
cualificados y a los que pienso que son mas
cualificados, porque se ha llegado a decir, incluso, que
hasta he colocado a un pariente, un pariente que
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estaba en la Diputacién cuando ya estaba haciendo la
Primera Comunién, y que sac6 el nimero uno de la
oposicion del Estado, y que era Jefe de Seccion en la
Diputacién, y que ahora gana 300.000 pesetas menos
que antes; que hay que decirlo. Ahora, tiene la
desgracia de ser el hijo de una hermana de mi madre,
y que estaba en Diputaciéon, ya digo, cuando yo
estaba haciendo la Primera Comunidn, porque tiene 14
anos mas que yo. Hombre, yo creo que se puede
criticar, pero no decir algo que es injusto e incorrecto,
eso no se puede decir. Yo soy una persona que he
sido dura en la critica pero no puede caer en estas
afirmaciones como las que se han dicho ahora, que
estos sefiores son unos asesores; nNo es cierto, es
mentira, rigurosamente incierto.

EL SR. PRESIDENTE: (Agudo San Emeterio).
Muchas gracias Sr. Consejero.

EL SR. SAIZ FERNANDEZ: Por alusiones
quisiera hablar un minuto.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio).
Un minuto. Tiene la palabra el Sr. Saiz.

EL SR. SAIZ FERNANDEZ: Unicamente, es
que me he quedado perplejo Sr. Revilla de que parece
que usted solo tiene un modelo de administracién, o
sea, parece que existe s6lo una Administracién, pues
mire para qué tenemos las autonomias y las
administraciones municipales, porque como todo es
intercambiable, pues wuna caja Unica, y wuna
Administracion que paga y punto. Y en cuanto a la
otra reflexion que ha hecho, yo no he dicho que estos
sefiores sean asesores, lo son a titulo presupuestario
desde mi concepto, desde mi concepto y utilizando los
argumentos que usted ha utilizado en el pasado. Nada
mas, si yo no trato de imponer una nueva moralidad,
trato de recordar y aplicar la vara de medir de usted
para otros gobernantes. Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE: (Agudo San Emeterio).
Muchas gracias Sr. Saiz. Sr. Consejero ;jquiere
intervenir?.

El SR. REVILLA ROIZ: Bueno, pero no vuelva
a decir falsedades; a titulo presupuestario, ni a titulo
legal. Estos sefores son funcionarios que segun la Ley
son altos cargos y que no tienen nada de asesores.
Asesores, los que tenia el anterior Consejo de
Gobierno, eso si; sin plaza, sin horario, sin ubicacion, y
por no contar los doscientos que colocaron en la
campafna electoral en Cabarceno. Que esos son
asesores, doscientos, que la mayor parte de ellos o
son parientes o han encabezado las listas de un
determinado partido en la campana electoral, eso si
son asesores, a dedo. Uno a wuno, ninguna
cualificacion mas que la adscripcién politica al que
mandaba y estoy hablando de 200, jeh! una empresa
de Cantabria.

SR. SAIZ FERNANDEZ: Eso es una falsedad,
porque entraron 65 personas en unas pruebas a las
que fueron 1.300 personas. No mienta.

El SR PRESIDENTE: (Agudo San Emeterio):
Sr. Saiz no tiene uso de la palabra.

El SR. PRESIDENTE: Continuamos con el
turno que queda pendiente, el Grupo Socialista jquiere
intervenir en este segundo turno?

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Tiene la palabra el Sr. D. Miguel Angel Palacio:

Si, para aclarar dos cosas que han quedado
pendientes. Una relativa al Fondo de Compensacién
interterritorial. A nosotros, no nos parece mal que
figure en el Presupuesto del 96, pero es que en el
Presupuesto del 95 figura como ingreso; por lo tanto,
es decir, ya se nos esta anunciando un presupuesto ya
desequilibrado con un déficit de 1.300 millones de
pesetas, al figurar como un ingreso y no figura como
gasto. Eso es lo que quiero decir, dirlamos esa falta,
yo creo, que de criterio a la hora de actuar con el
Fondo de Compensacién Interterritorial. Y quedd
pendiente la contestacién relativa a los ayuntamientos
del POL del 95, del Plan Operativo Local del 95, si,
que por qué se mantenian los criterios de esos
ayuntamientos y por qué los 400 millones del POL se
habian apartado para carreteras.

El SR. REVILLA ROIZ: Quiero significarle que
no hay desequilibro en el tema ingresos-gastos,
porque las carreteras del Fondo de Compensacion, las
que estan en el Presupuesto del Estado, son parte de
las que estan en el Objetivo 1, se compensan, son
parte de las carreteras que estan incluidas en el
objetivo 1 del Presupuesto del 95, si si, las engloba el
Fondo de Compensacién Interterritorial engloba parte
de las actuaciones del Objetivo 1, y lo mismo va a
ocurrir en el ano siguiente. Y luego, la otra cuestion
que me plantea, pues mire el problema que tenemos
con el POL del afio 95, que es que el que se nos ha
planteado con el Plan de Obras y Servicios, es que si
volvemos otra vez a modificar los planteamientos,
tenemos que volver a sacar a informacién publica, lo
mandamos a Madrid, nos han dicho que es imposible,
que se pierde literalmente la subvencion, eso es lo que
nos han dicho, y por conservar la financiacién y no
perderla es por lo que se ha mantenido los POL del 94
y del 95.

EL SR. PRESIDENTE: (Agudo San Emeterio):
Un segundo. Por razones de protocolo y sobre todo de
estar transcribiendo la sesion. Tiene la palabra el Sr.
José Maria Mazén, Secretario General Técnico y
Director General de Carreteras.

EL SR. MAZON RAMOS: El POS 95, hay que
sacar informacién publica y todas las ayudas estas se
pierden del MAPT; el POS del 95, la mayor parte de
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estas ayudas vienen del FEDER, esas no se pierden,
ahi podemos hacer algin pequefio cambio, y nos da
tiempo a hacer la informacién publica, pero en el POS
95 no da tiempo porque practicamente tenemos
adjudicar vy licitar, entonces eso se perderia. El POS 95
si al final tenemos cuatro dias de plazo como margen,
si no llegamos a tiempo el FEDER no se pide ayuda del
FEDER porque viene de Europa.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias.

Un minuto Sr. Palacio.

EL SR. PALACIO GARCIA: Me gustaria que

me aclarasen los 3.000 millones del Fondo de
Compensacion Interterritorial. Este asunto no ha
quedado claro.

EL SR. MAZON RAMOS: Se lo diremos
mafiana, porque ahora mismo no tengo aqui la
documentacién en las partes que se solapan entre
Objetivo 1 y Fondo de Compensacion Interterritorial.
Hay algunas partes que coinciden. Entonces no tengo
aqui la documentacion pero se lo diremos.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
No habiendo méas cosas que tratar, el Sr. Presidente
levanta la sesion.

(Se suspende la sesién a las catorce horas y cuarenta y cinco minutos).

(Se reanuda la sesién a las diecisiete horas).

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Siguiendo con las comparecencias de los distintos
miembros del Consejo de Gobierno, se inicia con la
Qrdenacién del Territorio, acompanado del Secretario
General Técnico, del Director Regional de Medio
Ambiente y del Director de la Empresa de Residuos
para dar cuenta y explicaciones del Presupuesto de
1995 de la Consejeria, yo sin mas le cedo la palabra al
Sr. Consejero, el Sr. José Luis Gil tiene la palabra.

EL SR. GIL DIAZ: Buenas tardes.

Fundamentalmente, responder a las
preguntas que me formulen, aunque haga una breve
introduccién explicatoria de los criterios que han
guiado al Presupuesto, porque quizd por lo exiguo de
ellos creo que son suficientemente claros; por cierto,
aclarar inicialmente que ademas de quienes habia
solicitado la compareccencia, que creo que era el
Director de la Empresa de Residuos, Pedro Diez de
Dios, hemos creido oportuno que me acompanara el
Secretario General Técnico, Juan de Andrés Berruezo,
en quien recae légicamente una mayor responsabilidad
por lo menos en cuanto la técnica presupuestaria, y al
Director Regional de Medio Ambiente Antonino Zabala
Ingelmo.

Decia que iba a hacer una breve introduccién.
Y lo primero que hay que senalar es que hay dos
realidades que condicionan estos Presupuestos. Uno
es el escaso periodo de vigencia que va a tener; y si
no hay una historia previa de gran actividad de la
Consejeria, que no hay, que de hecho estuvo asumida
en otra, pues hace mucho mas dificil que en ese
periodo tan corto de vigencia pueda dar lugar a todas

las tramitaciones administrativas que requieren la
contratacién concursal, de los distintos proyectos que
pudieran haber tenido cabido en el Presupuesto.

Pero no es ésa sola la Unica razén que
condiciona el Presupuesto, también hay una necesidad
de tiempo para definir y plantear una politica
ambiental; 'y, obviamente, esta planificaciéon
condiciona a los planteamientos presupuestarios, un
tiempo que creo que es provechosamente utilizado en
contactar con otras Administraciones, para precisar
los niveles de colaboracién econdémica, que también
lé6gicamente condicionan en gran medida el
Presupuesto.

Habria también una historia previa del
contacto con otras Administraciones, incluso
remontandonos a tiempos anteriores, también sucedia
que no estaban claras los mecanismos de colaboracién
econémica fundamentalmente la Administracion
Central; y de la Administracion Regional, en temas
como la gestién de residuos téxicos y peligrosos, o
incluso en el tema de la planificaciom hidrolégica del
saneamiento. Y tiempo ha pasado desde que se
constituyé6 este Gobierno, que desde que tomod
posesion se ha utilizado en gran medida en ir
consolidando estas politicas de colaboracién

No obstante, yo asumo el compromiso de
demostrar, no ya ahora, sino que en los préximos
Presupuestos, los del afo 1996; la Consejeria de
Medio Ambiente y Ordenaciéon del Territorio, va a
alcanzar a todos los niveles su mayoria de edad, y que
todo lo que conté yo en recientes fechas aqui, que no
era otra cosa que el programa de la politica ambiental
del Gobierno, va a tener el soporte firme
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presupuestario adecuado.

A pesar de todos estos condicionantes, que
he dicho anteriormente, quiero dejar claro que no
reniego de estos Presupuestos, que evidentemente
son mios, de mi gobierno, que no le voy a echar la
culpa al empedrado, ni adoptar actitudes lastimeras
por todos estos condicionantes. Estos Presupuestos
son los que son, por las circunstancias que se dan, y
ademas quiero destacar aspectos positivos de ellos.
Uno es el esfuerzo tremendo técnico que se ha hecho,
fundamentalmente por parte de la Consejeria de
Economia, para en un tiempo tan breve poder tener
elaborados unos Presupuestos, que son bdsicos para
normalizar la situacién presupuestaria posterior, y en
ese sentido quiero felicitar publicamente a la
Secretaria General Técnica.

Pero entrando ya vy cinéndome a los
Presupuestos estrictos de mi Consejeria , creo que
cumplen esa funcién de normalizacién presupuestaria,
que a quienes conocemos tiempo ha la Administracion
Regional nos parece que no es pequefo el logro de no
andar siempre con las transferencias de crédito a
ultima hora, cambiando partidas plurianuales etc. Partir
de una situacion franca y bien organizada. Aparte de
eso permiten, para mi Consejeria, algunas actuaciones
sumamente importantes.

Por ejemplo, el Centro de Investigacion y
Medio Ambiente lleva las dotaciones presupuestarias
necesarias para subsanar todos los problemas
anteriores que ha tenido, y que han imposibilitado su
funcionamiento. Y resalto esto porque ya se pudo ver
en mi intervencidn pasada que buena parte de la
politica de la Consejeria se apoya en el Centro de
Investigaciéon y Medio Ambiente, en cuanto a la policia
ambiental, en cuanto a la planificacion ambiental,
también en cuanto a proyectos técnicos necesarios
para desarrollar todos esos problemas ambientales.

Subsanar todos los problemas que ha habido
de infraestructuras de deudas anteriores, de puesta a
punto de equipos, etc., nos va a permitir que cuando
estén vigentes los presupuestos del 96, la actividad
del Centro de Investigacion de Medio Ambiente, que
va a ser frenética, no tengan ya ninguin obstéaculo.

Otro aspecto importante del presupuesto es
el que se refiere a la empresa publica de residuos
s6lidos, una empresa cien por cien de la Diputacion
Regional, que tiene un presupuesto de 723 millones de
pesetas en este ejercicio, y cuya funcién tiene una
trascendencia grande para toda la problematica de
residuos sélidos en Cantabria, baste la referencia de
que el ochenta y tres por ciento de la poblacién de
Cantabria estd servida en el tratamiento y/o la
recogida y transporte por parte de esta empresa. Esta
empresa viene sufriendo una serie de condicionantes
desde su creacién, si luego lo estiman oportuno se
puede entrar mas en detalle en aclarar cudl es su

situaciéon, y era necesario un esfuerzo econdémico
importante para consolidarla y para asegurar su futuro.

Dentro del presupuesto de la empresa de
residuos van dos actuaciones muy importante para
garantizar que el vertedero de Meruelo cumple con las
exigencias mas estrictas de la normativa ambiental
comunitaria respecto del vertido de residuos, me estoy
refiiendo a la desgasificacion. Se procede a la
desgasificacion del vertedero de Meruelo, es decir, a la
extraccidon y aprovechamiento energético del gas que
se produce por la fermentaciéon de las basuras. Se
evita con ello riesgos de posibles explosiones, se evita
contaminacién atmosférica por el metano que tiene, y
se le saca un aprovechamiento energético.

También se aborda con este presupuesto un
tema clave, que es el tratamiento de los lixiviados.
Para mi el principal problema ambiental de un
vertedero en la cornisa cantdbrica, que es un problema
por ciento de dificil solucién.

En cuanto a los capitulos 1 y 2, pues creo
que simplemente confirmar la tradicional austeridad de
la Consejeria de Medio Ambiente, que es preciso
consolidarla y que eso va a ser necesario que crezcan,
pero que aun cuando crezcan va a ser siempre con esa
premisa de prestarle muchisima mayor atencién a las
inversiones y la menor posible al gasto corriente.

Esa es la breve explicacién/introduccién que
yo pretendia hacer, y ahora, por supuesto, estoy a su
disposicién para cuantas preguntas quieran.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias, sefior Consejero.

Comienza el turno de intervenciones de los
representantes de los grupos parlamentarios.

Ruego al Vicepresidente la Comision asuma
las funciones de Presidente.

EL SR. SAIZ MARTINEZ: Tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida,
D. Emilio Carrera.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: En primer
lugar, una duplicaciéon de transferencias corrientes y
de inversiones, tanto en la Empresa Publica de
Residuos como en el Centro de Investigacion de Medio
Ambiente, en Torrelavega.

Primero, no entiendo por que se disocia de
esa manera, y tampoco acabo de ver claro cudl es el
status de cada una. Parece que son empresas
participadas al cien por cien, pero por otro lado son
organismos auténomos, o empresas, que al Centro de
Investigacion de Medio Ambiente se llama organismo
auténomo administrativo.
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A nosotros nos parece que esto produce una
cierta confusién, en que se separan transferencias de
capital y transferencias corrientes a una y otra
empresa, a residuos y a medio ambiente. A nosotros
nos parece que debia centralizarse, ya que estan
participadas al cien por cien, la gestion y la
financiacion tanto de la empresa publica como del
organismo auténomo, por lo que tiene ademas de
trascendencia y de inversibn mayoritaria de esta
Consejeria, y dentro de las necesarias directrices y
seguimientos que en la actividad de esa empresa y de
ese organismo tiene que desempefiar la Consejeria de
Agricultura, en términos de politica ambiental.

En principio, esa estructuracién a nosotros no
nos parece adecuada a los efectos de una verdadera
politica ambiental, que tenga el CIMA y en la empresa
de residuos dos de los soportes importantes y casi
exclusivos, porque poco mas, salvo una partida que
comentaré después, tiene desgraciadamente
capacidad de gestion esta Consejeria, que ya hemos
dicho muchas veces estd en exceso constrefida a
unos temas que deberian ampliarse a otros,
desgraciadamente también son competencia de la
Consejeria de Obras Publicas y de la Consejeria de
Agricultura, que a pesar de la dimensidén transversal y
de la impregnacién de las politicas ambientales en
otros dmbitos y en otras Consejerias, pues creemos
que todavia no tienen la sensibilidad adecuada y
siguen siendo, la Consejeria de Obras Publicas y la
Consejeria de Agricultura, las mas depredadoras, en
términos de degradacién ambiental, que a la vista de
sus actuaciones hemos estado viendo todo este
tiempo atrés.

Al margen de esta consideraciéon, vemos que
en el capitulo 2 se pasa de un millén en el 94, lo que
es el capitulo 2 referido al programa 4431, de la
Direccién y Servicios Generales de Medio Ambiente y
Ordenacion del Territorio.

Gastos en bienes corrientes y servicios,
arrendamiento, reparacion, suministros,
indemnizaciones por razén de servicio, dietas,
locomocién. Todo eso en el 94 habia sido
presupuestado en un millén de pesetas, y ahora tiene
un presupuesto de 4.203.000. Bueno, no son
cantidades exageradas, sin embargo el hecho de que
se cuadrupligue no entendemos, en principio, a qué se
debe; si son a deudas acumuladas en ese terreno o es
que han ampliado innecesariamente los gastos en ese
capitulo, el capitulo 2. El hecho de cuadruplicarse un
afo a otro, si serd en funcién de la herencia recibida o
si también tiene responsabilidad en lo que le concierne
a la capacidad de decisidon del actual Consejero.

EL CIMA, que tiene el anexo y su propio
presupuesto como organismo auténomo, pues recibe
en total una cantidad, en cuanto a aportacion de la
Consejeria, que no llega ni a la quinta parte de lo que
es el presupuesto global del CIMA. Es decir, la

aportacion de la Consejeria es de aproximadamente 50
millones, 45, y, sin embargo, el presupuesto total del
Centro es de casi 200 y pico millones. Me gustaria
qué otras aportaciones, que otros mecanismos de
financiacion dispone el CIMA.

En cuanto al capitulo de las inversiones
reales, en el programa 4432, el concepto 647, la
protecciéon y regeneracion del medio ambiente, por
valor de 430 millones, que es también una de las
partidas, junto a la empresa de residuos y junto al
CIMA, que copan toda la inversion de la Consejeria;
simplemente, que lo desglosase. Es decir, cuanto le ha
venido ya como gasto comprometido y en qué
proyectos o en qué iniciativas.

Por ejemplo, aqui estd incluido Cabarceno,
pone: 470 millones, proteccion y regeneracion del
medio ambiente. Si de aqui se obtienen también los
recursos necesarios para la gestion de espacios
protegidos, en términos generales; si hay prevista una
dotacién, en personal, en inversiones, en materia
efectiva de correccién y rehabilitacion de los impactos
producidos, tanto en espacios naturales como en
espacios que no lo sean, que también pueden ser
objeto, etc. Conocer un poco la una partida que
consideramos sustanciosa para la reducida capacidad
de esta Consejeria.

También cudl es la previsién, respecto a la
financiacion de la Empresa de Residuos de Cantabria.
Si se pretende que siga siendo publica, o si hay alguna
intencion de privatizacion; si en sus planteamientos y
en sus inversiones incluye el desmantelamiento de las
incineradoras rurales, y lo que supone de gasto la
realizacion de plantas de transferencia y los
transportes a mayor distancia que esto trae consigo;
cudl va ser su actitud en cuanto, ya no sélo a la
subvencion de la propia Consejeria, sino de la
elevacion de los precios en las tasas de basura. Si la
Diputacién tiene previsto adecuar el coste real de la
recogida, en vez de mantener el precio politico que
tiene ahora; y si eso trae consigo en todas estas
actuaciones, también en otras partidas incluyendo la
propia actividad del Centro de Investigacion de Medio
Ambiente, el que se vayan produciendo conductas
destinadas a asumir o a tratar los residuos por las
propias corporaciones locales, en términos de
reeemplazar, reducir, reutilizar, reciclar y recuperar,
que debe de presidir toda politica de residuos

Finalmente, cual es en estos terrenos las
previsiones de la Consejeria, siempre constrefiida en
sus competencias respecto a la Planta, famosa por lo
que de incumplimiento y de polémica tuvo en su
momento, de Reciclaje Integral, o en algin caso llegd
a de denominarse de incineracién o de maquina de
quemar basuras. Cudles son los planteamientos al
respecto. Si hay algunas partidas, en desglose que
puede hacerse, tanto de la Empresa de Residuos como
el organismo auténomo de la propia Consejeria, para
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actuar en ese terreno, incluyendo el destino, o cudl va
ser la actitud de la Consejeria respecto al vertedero de
El Mazo.

Eso es todo. Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Saiz Martinez, en
funciones): Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Consejero, si asi lo
desea.

EL SR. GIL DIAZ: Si. Prefiero contestar al Sr.
Diputado, inmediatamente después de su intervencién.

Al principio, hizo algin comentario que yo
me perdi, porque el Presidente de la Comision me
estaba haciendo la salvedad de cudl podia ser el
sistema de contestar. Yo no sé si lo perdi del todo;
pero, por favor, si no le respondo a algo importante,
me lo recuerda al final.

Hacia una pregunta sobre el status del Centro
de Investigacién de Medio Ambiente, de la Empresa de
Residuos; y a tenor de ellos, el por qué, eso que usted
considera dispersién, en cuanto a las transferencias de
capital, en un capitulo 4 6 un capitulo 7.

Primero, decir que ambos tiene un caracter
absolutamente distinto. El Centro de Investigacion de
Medio Ambiente es un organismo auténomo, que
define perfectamente la Ley de Gobierno lo que es;
que se aprobé por Ley en esta Asamblea Regional; que
tiene un Consejo Rector; una Direccién con unas
funciones recogidas en la Ley, etc. Y que de acuerdo
con la Ley de creacién, requiere un presupuesto
diferenciado que se ha de aprobar con los
Presupuestos anuales de la Diputacion Regional de
Cantabria.

La Empresa de Residuos de Cantabria, es una
empresa, una sociedad anénima, con la circunstancia
de que el cien por cien de capital es publico. Y se cred
en su dia para tratar de subsanar problemas de gestién
que ya apunté en mi comparecencia anterior.

Comentaba yo que entre los afios 86 y 89, se
hizo en Cantabria un esfuerzo grandisimo en mejorar la
situacién que habia de gestiéon de residuos sdlidos;
tanto lo que se referia al tratamiento -ausencia total de
instalaciones de tratamiento que merecieran la
calificacion de tal- y una carencia también muy
grande, sobre todo en nucleos urbanos de tamaio
medio, pequeno, rurales; una carencia absoluta de
sistemas de recogidas.

La Diputacion Regional de Cantabria, hizo una
labor muy decidida de adquisicion de material, de
construcciéon de instalaciones; incluso asumi6 Ia
responsabilidad de la gestiéon ellas a su costo en una
actitud muy voluntariosa, elogiable en principio, pero

muy discutible desde el punto de vista administrativo
y organizativo. Porque por una parte son competencia
de los municipios, que se prestaban incluso sin
acuerdo ni consentimiento. Y, por otra parte, y en
términos mas prosaicos, adoptan una actitud
dificilmente mantenible, porque no podia la Diputacion
asumir el costo total que suponia la gestiéon de estos
servicios.

Entonces, partiamos de esa situacion y habia
que ir dando pasos para arreglarla, y entendimos que
la solucién era crear una Empresa Publica de Gestién
de Residuos, que paulatinamente fuese haciendo que
los costos recayesen en mayor medida en los
usuarios, y que permitiese formas de gestidon
dificilmente arbitrables desde la estructura rigida de la
Administraciéon. Por eso la empresa también tiene un
presupuesto  diferenciado 'y un presupuesto
acomodado a las exigencias de la Ley de Sociedades
Andénimas, en lo que se refiere a empresas de estas
caracteristicas.

El por qué aparece el capitulo 4 y 7,
transferencias de capital, y no solo uno, me parece, y
si no el Secretario General Técnico que me corrija, se
debe a cudl es el destino de esas subvenciones. Si son
para gastos corrientes, me parece que son de capitulo
4, y si son para inversiones son en el capitulo 7. Esa
es la razén y se debe a una exigencia presupuestaria.

El capitulo 2, efectivamente, un 4,2 millones
de pesetas de gasto corriente es muy pequeno, y el
criterio que se ha seguido es acomodarlo a los gastos
reales. Es decir, ver de verdad lo que se estaba
gastando y, para evitar en el futuro tener que andar
con artimafias presupuestarias para satisfacer eso,
contemplarlo.

Ya anticipo que aun cuando prometo esa
austeridad, que creo que ha caracterizado a la
Consejeria, que el proximo afo habrd un aumento
sustancial del capitulo 2, porque eso que usted desea
para la Consejeria y yo anhelo, que es mayores
competencia, mayor actividad, inevitablemente
necesita también de wuna dotacién presupuestaria
mayor en este capitulo.

La situacién que se ha vivido es realmente
penosa, y no solo creo que en esta Consejeria y en
muchos casos, incluso, con gran sufrimiento,
supongo, de los Consejeros respectivos, porque lo que
sucedia era que no habia dinero para asistir a
reuniones en Madrid, se anularon todas las
suscripciones de cualquier revista técnica, y yo no
quiero técnicos en mi Consejeria que no lean revistas
técnicas, yo quiero técnicos que estén al dia, que de
vez en cuando salgan a algun cursillo que sea
realmente interesante, que se forman, etc., y en ese
camino vamos, sin excedernos, pero en ese sentido
ese ha sido el criterio que se ha seguido.
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Creo que la financiacion del Centro de
Investigacion del Medio Ambiente es totalmente de la
Diputacidn, a excepcién de 22 millones de pesetas, de
los cuales dos son debidos al convenio que existe con
ISEMA ambiental de gestion de lo que es el
laboratorio, un convenio firmado anteriormente; y 20
millones de pesetas de distintos convenios que estan
en marcha con empresas privadas, convenios de
colaboracién en temas de investigacion y medio
ambiente.

El resto de la financiacién, aparte de las
partidas que aparecen en el propio presupuesto, creo
que hay una partida importante que se arrastra de
ejercicios anteriores. También aqui pido ayuda al
Secretario General Técnico si no fuera asi, pero creo
que hay una partida de unos 135 millones de pesetas,
que son consignaciones presupuestarias que se deben
de arrastrar desde el 91 o el 92, y que no han sido
aplicadas porque no habian sido puestas a disposiciéon
o desarrollados los instrumentos necesarios para que
se pudiera disponer de ellas, entonces ahora se va a
hacer asi.

Regeneracién del medio ambiente. ;Para qué
estdn pensados esos 434 millones pesetas?. Pues,
efectivamente, fundamentalmente para actuaciones en
espacios naturales protegidos.

A mi llegada me he encontrado con un
documento técnico elaborado por personal de la
Consejeria sobre actuaciones inmediatas que se
necesitan, en concreto, en el Parque de Oyambre.
Actuaciones de sellado de vertederos, de correccion
de ciertos impactos ambientales, de modificacién de
sefalizaciones, de adecentamiento y dignificacién de
ciertas instalaciones; y entonces, junto al esfuerzo que
pensamos hacer, que serd objeto de debate en la
Asamblea préximamente, que yo agradezco que haya
tenido la deferencia de aplazar por circunstancias
personales. Digo que, junto con el esfuerzo que ya
tendremos ocasién de discutir para desarrollar la Ley
de Proteccién de Oyambre, sacarla de su estado de
estancamiento, queremos tener un gesto va,
inmediato, que demuestre que la proteccion de
espacios naturales va mas alla del papel y entonces ha
ido destinado parte de ese dinero y, otra parte sera en
actuaciones de la bahia de Santander, pero en zona de
marismas, tratar de aprovechar lo poco que queda
todavia de salvable y, el resto en la zona del Saja-
Besaya, parte de ello en una zona, un lugar que ha
sido noticia estos dias por un impacto causado por
una explotacion agricola en una zona de marismas.

La empresa de residuos, qué planteamientos
tenemos. Yo anuncié el otro dia que ibamos a
reconsiderar el tema de gestion de residuos sélidos
urbanos y que ibamos a elaborar un nuevo plan, que
fundamentalmente era necesario debido a que se daba
cabida a nuevos aspectos de la gestion de residuos
s6lidos urbanos, perdén, a nuevos aspectos en la

gestion de residuos soélidos, otros tipos de residuos,
que no son especificamente urbanos, industriales,
ganaderos, inertes, pero también a ciertos aspectos de
gestion de residuos sélidos urbanos que el Plan
anterior no contemplaba, fundamentalmente, Ia
recogida selectiva, el tratamiento segun flujos
prioritarios, la aplicacién de la Ley de Envases vy
Embalajes, préxima a salir, etc.

Entonces, como consecuencia de ese nuevo
planteamiento, yo quiero anunciar hoy aqui que
aproximadamente en las primeras semanas de
diciembre yo tenia previsto solicitar una comparecen-
cia en Comision, para explicar y discutir qué criterios
queremos seguir asi. Y ello, fundamentalmente,
porque también, como ya dije, uno de los aspectos
béasicos que creemos que debe primar en esta nueva
orientacién, es la participacion de todos los agentes
sociales en la definicién de esta politica de residuos vy,
entonces, por lo tanto, antes de avanzar maés,
queremos tener la oportunidad de explicar, en primer
lugar, creo que debemos hacerlo aqui, qué criterios
nos llevan. Quiero anticipar esto entonces e
inevitablemente ciertas respuestas a ciertas preguntas
suyas estan un poco condicionadas. Pero, en principio,
no estd pensado la privatizacion de la empresa,
creemos que empresa cubre una buena funcién, que
es muy dificil que ciertos ayuntamientos con estas
caracteristicas puedan asumir ellos esta responsabili-
dad de gestion, que incluso, econémicamente, aunque
hay que tender a ir disminuyendo el grado de
subvencion de la tarifa, y también como una manera
de disuadir la producciéon de residuos efectivamente
pero, a pesar de ello, creemos que en el &mbito rural,
en los precios de recogida, como consecuencia de la
dispersién de la poblacién, son muy elevados, vy por lo
tanto dificilmente se les va a poder repercutir sobre
todo en la recogida, quiza si en el tratamiento.

Pero también lo que queremos, es que a
medida que la empresa se libera de cierta carga
econdmica, en lo que ya se puede considerar como un
aspecto normal en la gestién de residuos, que es la
recogida y el tratamiento, comience a ayudar
econdmicamente a los ayuntamientos en otros
aspectos de la gestibn que son mas novedosos.
Estamos hablando de la recogida selectiva, de las
escombrerias, de la recogida de residuos téxicos y
peligrosos de origen domiciliario, etc, etc.

Ademads, creemos que el ayudar en eso a los
ayuntamientos va a poder también que disminuyan los
costos de recogida de tratamientos, es decir, va a ser
una acciéon combinada. Todo ello dirigido a, una vez
que creemos que en Cantabria, en gran medida, no del
todo, estd solucionado el problema del tratamiento, y
poniendo mayor énfasis en la prevencién de la
produccién de residuos, digamos escalando peldafios
en esta estrategia de las cinco erres que usted ha
citado y que asumo completamente.
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Me preguntaba si ibamos a hacer un
desmantelamiento de los hornos autoincineradores. Ya
prometi yo aqui que si. Lo que sucede es que ha sido
una decisidn reciente y necesita un proyecto técnico
para transformarlos en estaciones de transferencia. La
incidencia del costo adicional que puede tener el
transporte, no la tenemos todavia; pero, ademas
creemos que hay que estimarla una vez que pensemos
qué programas de recogida selectiva se van a hacer,
porque va a incidir notablemente en el volumen de
basura transportada, y por qué mecanismo se
transporta.

Una pregunta también que me hacia era, si
vamos a intentar que cada Ayuntamiento asuma el
tratamiento de los residuos sélidos. En esa fase de
recuperacion, reciclaje, reutilizaciéon, decididamente si.
En lo que es el tratamiento y eliminacién, no, porque
entendemos que para que las instalaciones sean
vertederos, sean plantas de reciclaje, alcancen,
digamos el mayor volumen de basura necesaria, es
necesario agrupar distintos ayuntamientos. Pero si en
esa otra fase previa, donde creemos ademas que la
sensibilidad local es decisiva.

;Qué pensamos hacer sobre la planta de
reciclaje integral?. De ninguna manera era una
maquina de quemar basuras y sobre el Vertedero del
Mazo. Ambas cuestiones van efectivamente ligadas.
En estos momentos estamos valorando como puede
influir en la viabilidad econémica de la planta de
reciclaje el carecer de la subvencién, vamos, de la
aportaciéon, financiaciéon de los Fondos Comunitarios
que teniamos en su dia. Si es viable, a pesar de
carecer de esos dos mil y pico millones de pesetas.

Volviendo a ese planteamiento de
participaciéon publica y de evitar llegar otra vez a los
niveles de confrontacion que se llegd, y a la gran
frustracion que produce que un tema todavia
necesario de tantas inversiones y con todavia no
excesiva sensibilidad por parte de la sociedad en
general, digo la frustracién que se produce cuando en
un tema como este, al final surgen conflictos a la hora
de tomar decisiones, para evitarlo, yo uno los
planteamientos que estoy haciéndome, es ver la
viabilidad de hacer la primera fase de ese proyecto,
que seria la parte que es de reciclaje integral,
separacion de las distintas fracciones y a la par ir
desarrollando ese proceso de discusiéon con todos los
Grupos implicados, para ver si se acepta |la
incineracién o no se acepta, si hay otras soluciones,
cuéles son las servidumbres de cada una de ellas, etc,
etc. Eso estd muy ligado con el futuro del Mazo, pero
sucede una cosa, que el Vertedero del Mazo no puede
estar mas como estda, porque, entre que discutimos, lo
cierto es que desde que se planted el primer proyecto
para convertir EI Mazo en un vertedero controlado,
que fue en el afio 1986, sigue funcionando con un
vertedero incontrolado. Y por lo tanto, en este
momento, estamos teniendo todos los contactos

necesarios con todas las partes implicadas para poder,
de una vez por todas, desarrollar un proyecto de
sellado de este vertedero. Nada maés.

SR. PRESIDENTE (Sdiz Martinez, en
funciones): Muchas gracias, Sr. Consejero.

Asume las funciones de Presidencia D. Angel
Agudo.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Siguiendo el turno de intervenciones, tiene la palabra
el representante del Grupo Regionalista.

D. Antonio Vara.

EL SR. VARA RECIO: No voy a hacer ninguna
pregunta, Sr. Presidente. Unicamente, dar las gracias
al Consejero y a los Altos Cargos que le acompanan.

Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias.

Tiene ahora la palabra el representante de la
Unién para el Progreso de Cantabria.

Sr. Vicente de la Hera.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Muchas
gracias, Sr. Presidente.

En primer lugar, agradecer la presencia del
Consejero y Altos Cargos que le acompaiian. Cuestién
que venimos repitiendo en cada comparecencia porque
la cortesia parlamentaria entendemos que asi lo
demanda. Pero en este caso, yo creo que merece la
pena un énfasis mayor, dado que el Consejero, todos
sabemos que acaba de pasar un problema serio, fisico,
algunos lo hemos pasado cuando éramos jévenes, y
quedamos bastante afectados durante algun tiempo, y
sé que el esfuerzo que ha hecho para venir aqui es
muy grande y es mas, yo esta mafana le decia a un
miembro de esta Comision, que era preferible relegarle
de esta situacion; de alguna manera podiamos
habernos arreglado con sus colaboradores, algunos de
los cuales son muy veteranos ya en el tema y conocen
las cuestiones. Por eso, de verdad, que se lo
agradezco de una manera especial. Y me alegro de
verle ya recuperado.

Pocas cosas tengo para preguntar, porque ya
se ha explicado en gran parte todos los temas de la
Consejeria. S6lo dos o tres cosas puntuales, si tiene a
bien contestarme. Y es, por ejemplo, en el programa
4432, que es de proteccion del medio ambiente y
ordenacién del territorio, en el capitulo Il, concepto
presupuestario 227.6, hay una partida de 23 millones
para estudios y trabajos técnicos. Si nos pudiera
ampliar un poco el motivo de esta partida y en que se
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va a dedicar, se lo agradeceria.

También, en este area, observo y es una
simple curiosidad, solia hacer en el Presupuesto, en
este programa, o programas similares, una partida
para los residuos hospitalarios, que ahora no esta.

Lo de la subvencién del Centro de
Investigacion ya lo ha explicado, las dos partidas que
hay en el capitulo IV y VII.

En cuanto a la proteccién y regeneracién del
medio ambiente, ha dado otra misma explicacién
amplia. Yo querria una precision. El afio pasado habia
una cifra similar a esta en el Presupuesto, y parece
ser, aqui ha venido la lucha de Cabarceno si,
Cabarceno no, pero, seguin la explicacion del
Consejero en su dia, era para hacer unas labores de
restauracion del medio ambiente en la zona de
Torrelavega, y también en el area de Penacastillo, en
la zona de las canteras. Si dentro de todo este
programa que nos ha dicho de actuaciones, podria
acabar esto si no es necesario, o por una razén se ha
quitado.

Y, simplemente, decir en cuanto a la Empresa
de Residuos de Cantabria, que claramente nos ha
dicho el Consejero que es cien por cien dinero publico,
y es dinero publico de Diputacién, naturalmente. Esta
inversiébn en acciones, como sera para capitalizarla o
para ampliarla. Nada mas, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias, Sr. de la Hera.

Tiene la palabra el Sr. Consejero. Sr. Gil.

EL SR. GIL DIAZ: Si. Gracias por su referencia
a mi presencia aqui.

La verdad es que estaba deseando tener una
disculpa para salir a tomarme una copa después de
esto; después de estar tantos dias en casa. Es una
broma que creo no le quita rigor y seriedad a la
presencia aqui de todos.

Respondo con muchisimo gusto a las
preguntas. Los 20 millones de pesetas, de Estudios y
Trabajos Técnicos, van orientadas a contratar
proyectos para alguna de las actuaciones que
pensamos desarrollar en el afio 1996, con algunos
casos para complementar los estudios, proyectos que
ya existen a nivel interno. Fundamentalmente, para
una actuacién que de alguna manera ha citado en su
exposicion. Pretendemos hacer un obra
complementaria a dos muy importantes que se van a
hacer en la Cuenca del Saja, como son el Saneamiento
del agua y la proteccion de las riberas, y entonces esta
actuacién es una recuperacion paisajistico ambiental
adicional que incluye numerosas actuaciones, algunos
parques de origen urbano, algunas zonas deportivas en

la zona de Sniace, un carril-bici aprovechando un
antiguo ferrocarril minero y esas actuaciones que ya
anteriormente se habian suscitado. De algunas cosas
habia proyecto, de otras habia simplemente esbozos y
otras son ideas nuevas y hay que levantar planos y
desarrollar trabajos.

En cuanto a los residuos hospitalarios su
gestion estad transferida ahora a la Empresa de
residuos y, por lo tanto, quien paga ahora a la
empresa que tiene adjudicada la explotacion de la
incineracién de residuos hospitalarios no es
directamente la Diputaciéon, sino la empresa de
residuos que a su vez factura a dos distintos clientes
que tiene el horno.

En la Biesca, efectivamente la partida esa
presupuestaria, La Biesca es una zona arbolada de
Torrelavega, antiguos  terrenos mineros, se
contemplaban un par de actuaciones, que una de ellas
se mantiene y se estd modificando en esta fase de
estudios técnicos, explico la razén. Hay el proyecto de
encauzamiento de confederacién que conecta con el
Parque de la Barquera que hizo en su dia Diputacion,
pretendia un tratamiento similar en ambas riberas que
incluia las escolleras tipicas, etc. Y realmente, en la
margen izquierda por donde parece que antiguamente
subia la carretera de acceso a Palencia, etc., hay una
vegetacion muy interesante, un bosque de ribera, hay
zonas que son refugios de la fauna que queda por alli,
hay un muro de mamposteria de antiguos edificios
mineros que tiene un alto valor histérico, creemos, y
estamos en negociaciones con Confederacion para
reconducir el proyecto suyo, del tal manera que el
dinero que se iban a gastar en esa zona, en hacer algo
que entendemos que no es deseable, se gaste en el
adecentamiento minimo de aquello y eso iria también a
favor de que lo que presupuestado inicialmente por
nosotros, quedara libre una partida que se destinaria a
otras zonas. Pero sigue el tema ahi.

En relacién con esto, y porque ha citado el
tema de Penacastillo, pretendemos emular un
programa que se ha hecho en Asturias, de aprovechar
la regeneracién, la restauracion mejor ambiental de
algunas zonas degradadas para convertirlas en zonas
de esparcimiento y, de alguna manera, disuasorias de
la utilizacién de otras zonas de més alto valor
ecolégico con fines de ocio. Y, dentro de eso, que se
estd también ahora en la fase de identificacién de
posibles zonas para desarrollar luego los proyectos,
pudieran entrar actuaciones, como la de Penacastillo.

Por dltimo, efectivamente, tiene razén. El
objeto de la subvencion es fundamentalmente
capitalizar a la empresa de residuos y cumplir con las
exigencias legales al respecto.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
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Muchas gracias, Sr. Gil.

Siguiendo el turno, tiene la palabra el
representante del Grupo Socialista. D. Gerardo Bazo.

SR. BAZO ECHEVARRIA: Gracias, Sr.
Presidente.

Primero, desearle, al Sr. Consejero, una
pronta recuperacion de su dolencia. Y también
agradecerle el esfuerzo que indudablemente ha tenido
que hacer para asistir a esta Comisién, y aguantarnos
a todos los Diputados las preguntas que le vamos a
hacer.

Por supuesto, nos ha dado unas explicaciones
sobre los Presupuestos que yo también se lo
agradezco, el intento que ha tenido; por lo menos, de
explicar unos contenidos que, desde luego, no estaban
muy claros. Porque hay que reconocer, Sr. Consejero,
que de lo que usted ha explicado a lo que viene en los
Presupuestos, no se parece en nada. Porque quién iba
a pensar que una recuperacion de espacios,
regeneracion de medio ambiente, se iba a hacer en
Oyambre, la Biesca. Cuando hemos dicho esta
mafiana, y crea que son unos Presupuestos poco
claros, creo que el Sr. Consejero nos ha dado la
prueba ahora de que efectivamente son poco claros.

Este mismo caso de estos Presupuestos que
coincide exactamente una partida presupuestaria con
la que habia en el afio 1994, en cuanto a nimeros, en
concepto de inversiones en el afno 94, no figuraba
esto que usted nos ha dicho.

Y como el Sr. Consejero y la Presidencia nos
dijo que no se presentaba la Memoria de Inversiones,
porque era igual que la del afio 1994, pensdbamos
que efectivamente la partida presupuestaria era para lo
mismo que existia en el afno 1994, y vemos que no es
asi.

Por lo tanto, la falta de documentacién que
habia en estos Presupuestos, nos ha hecho que los
Diputados no tengamos el conocimiento suficiente
para venir aqui y decirle a los Consejeros lo que
opinamos, creemos, de los Presupuestos. Creo que no
haya sido con la intencién de ocultar informacion, y
entonces sin informacién, el control o seguimiento al
Gobierno es practicamente imposible. Creo que no ha
sido esa la intencién, pero que, en cierta forma, el Sr.
Consejero nos ha dado la razén, porque son poco
claros. Por lo tanto lo que son los Presupuestos no
tiene nada que ver con lo que aparece aqui en estos.
Por lo tanto, de todas formas voy a hacer una serie de
preguntas que a lo mejor es posible que, ante esa falta
de informacién, pues también esté equivocado.
También es posible.

Creo que el Sr. Consejero y a lo mejor dada
su operacion pronta, pues se ha curado en salud. Y ha

empezado diciendo que si que asume la paternidad de
los Presupuestos de su Consejeria. Yo ya pensaba que
mas que unos Presupuestos, habia que buscarle un
padre adoptivo, pero parece que ya ha aceptado la
maternidad de estos Presupuesto como cosa suya, a
pesar de todos lo que ha habido durante los afos
anteriores.

Pues bien, Sr. Consejero. Hay algunas cosas
que me entran muchisimas dudas. Por ejemplo, no
puedo entender muy bien por qué motivo se aumentan
los gastos de personal. Si no me equivoco aumentan
en un 25%, no en n 34% aumenta el gasto de
personal, y claro aumentan los gastos de personal
cuando realmente, solamente van a gestionar un 40
por ciento del Presupuesto. Porque el 60 por ciento
del Presupuesto pues va en forma de transferencia de
capital, o de transferencias corrientes, o de activos
financieros. Que es al fin y al cabo mandar dinero o
comprar acciones que practicamente no llevan equis
tiempo. Por tanto, si el trabajo de la Consejeria va a
disminuir con respecto al afio 1994, pues igualmente
si disminuye esto, por qué se aumenta el gasto de
personal. No lo entiendo muy bien. Sigue creciendo, y
es coherente que se disminuyan los gastos corrientes.
Lo entiendo. Aunque también parece una
contradiccién, entre comillas, porque en todas las
Consejerias aumentan los gastos corrientes, menos en
ésta que disminuyen. Sin embargo, en los gastos de
personal aqui aumentan sustancialmente mas que en
otras Consejerias, un 34 por ciento.

Por lo tanto, espero que me lo explique esto,
mas teniendo en cuenta otra situacién, y es que el
personal eventual ha disminuido, ha desaparecido. Por
lo tanto, si el personal eventual ha desaparecido de la
Consejeria, solamente figuraria en los Presupuestos los
seis primeros meses, lo cual, con mas motivo todavia,
tendrian que disminuir los gastos de personal. No
encuentro justificacibn a unos incrementos de los
gastos de personal. Espero que me lo expliquen. De
todas formas estdn tan oscuros los Presupuestos,
imagino que sea un error mio, imagino seguro.

Respecto a las dos gran partidas que
aparecen en los Presupuestos, la que va dirigida a la
empresa de residuos de Cantabria, usted no ha dicho
que es una empresa publica, ;No? Estos 600 millones
que se van a comprar acciones. Imagino que sea una
ampliacion de capital. Imagino. Esa ampliacion de
capital a qué va dirigida, Sr. Consejero. ;A quién va
dirigida Sr. Consejero?. Porque, mire usted; no
quisiéramos pero el pensamiento estd ahi, no
quisiéramos creer que esto vaya a ser para realizar
unas instalaciones, o para mejorarlas, para que a su
vez una empresa privada tenga unos beneficios que no
vayan a repercutir en la Diputacion, y que la
Diputaciéon nada mas cargue con las pérdidas, con las
inversiones y con las subvenciones. No quisiéramos
creer eso, Sr. Consejero. No quisiéramos creerlo. Que
estemos nada mas que para invertir y dejar, o hacer,
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que una empresa privada saque los beneficios. Y sin
embargo, que la empresa publica esté nada mas que
para eso, para subvencionar y para hacer las
instalaciones. No quisiéramos creerlo y por eso espero
que me dé respuesta a esta situacion.

Como tampoco Sr. Consejero, nos parece
muy ortodoxo el que la regeneraciéon de los espacios
que han sido destruidos con una actividad
determinada minera, no cargue también el empresario,
que lo ha deteriorado, no cargue, por lo menos, con
una parte de los gastos de esa recuperaciéon. Por lo
menos, tiene que cargar con una parte de los gastos.
Si es que va a participar el empresario correspondiente
con esa parte de los gastos, espero, también, que me
lo diga.

Sr.  Consejero. En todos los demas
presupuestos he visto que un objetivo fundamental,
que yo comparto totalmente y creo que también la
mayoria de los Grupos, es que, dada la situacién
econémica de Cantabria, y el retraso que tenemos, y
la falta importante de recursos que tenemos; tenemos
que utilizar al maximo las ayudas que nos vienen de
otras Administraciones, fundamentalmente de la Uni6n
Europea, por ser Objetivo 1 y que puede subvencionar
hasta el 75 por ciento de las inversiones que se
pueden hacer en medio ambiente, porque medio
ambiente es uno de los ejes prioritarios en el marco
comunitario de apoyo, tanto para Espafa, como para
Cantabria.

En todos los presupuestos aparece este
partida subvencionada como Objetivo 1. En este
Presupuesto no aparece nada como Objetivo 1. No sé
si estd subvencionado como Objetivo 1, o no. No lo
sé. Porque, mientras que en otros Presupuestos, y por
esa falta de Anexos que no se han mandado en estos
Presupuestos, podiamos ver que habia algunos gastos
que eran cofinanciados y ver qué cantidad venia desde
el Objetivo 2, eran otros casos, a la Comunidad
Auténoma, aqui no sabemos nada, ni de Fondos Feder
tanto. Y no se sabe si viene para medio ambiente, si
vienen para industria, para pesca, o vienen para qué.
No se sabe. No sabemos tampoco que estas dos
partidas presupuestarias importantes tengan una
subvencion de la Uniéon Europea. Imagino que no,
porque no estd expresado. Y como la norma ha sido
que en cada Consejeria lo expresan, imagino que no
estd como Objetivo 1. De no ser asi, me parece que es
un despilfarro el coger y decir, gastamos 430 millones
de pesetas en recuperacion, sin tener una financiaciéon
europea. Porque si, con financiacién europea,
podriamos tener, no 430, sino aproximadamente,
cuatro veces mas. Aproximadamente unos 1.300
millones de pesetas. Por tanto, si no estad en Objetivo
1, me parece que esta partida presupuestaria es un
despilfarro.

Y sobre la Empresa de Residuos Sélidos, no
se si serd necesario. Espero que conteste si es

fundamental. A mi me parece que las carencias que
tenemos en Cantabria sobre medio ambiente son muy
graves. Muy graves. Y me choca que no exista nada,
por ejemplo, no exista nada, aunque si parece que
existe la sensibilidad. Pero la sensibilidad tiene que
plasmarse en unos presupuestos. Porque esa es la
voluntad politica de realizar aquello. Podemos, el papel
y el aire lo aguanta todo, podemos decir lo que
queramos, pero los Presupuestos no aguantan todo.
Aguanta realmente cudles son las prioridades, cudles
son las sensibilidades de quien realiza los
Presupuestos. Y el olvido, por ejemplo, del Vertedero
de El Mazo, creo que es imperdonable. Porque ademas
es un vertedero que es totalmente legal y que esta en
la Ley de Residuos Sdlidos, no digo que sea que esté
legal en sus condiciones, digo que es legal su
ubicacién, que estad en la Ley de Residuos Sélidos de
Cantabria y que es homologable a los vertederos
europeos. Me parece que no plasmar esa sensibilidad
en el Vertedero de El Mazo, no sé si serd un olvido, o
simplemente que no existe esa sensibilidad. No sé cual
seré el motivo.

Creo que no tenfia mas por aqui. Si; sobre
residuos hospitalarios, se ha escrito mucho en la
prensa Mucho se ha escrito. Incluso hay algun tipo de
denuncia en algin Juzgado sobre el tema de residuos
hospitalarios. Cuando veo los Presupuestos, de uno y
de otro, quiero decir de su Consejeria y de la Empresa
de Residuos Sdlidos, no veo nada que se refiera a
quién cobra, o como se paga; la Diputacidon que tiene
que ver en ello, o la Empresa de Residuos Sélidos,
sobre los residuos hospitalarios que parece ser que se
incineran, parece ser que estad confirmado ya que se
incineran; pues de Galicia, de Catalufia, de Valencia,
del Pais Vasco, no aparece nada por ninguna parte.
¢Qué pasa con ello?. Porque en teoria serian residuos
que se incineran de forma ilegal, parece ser que
pudieran ser de forma ilegal. ;Qué pasa con estas
partidas presupuestarias?. O de igual forma la
incineracién de residuos industriales, que también se
hacen en Meruelo. ;Qué pasa con estas partidas
presupuestarias, con estos ingresos, donde van, quién
los gestiona, déonde aparecen?.

Yo creo, seior Consejero, con que me
conteste a estas preguntas me doy por satisfecho.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias, Sr. Bazo.

Tiene la palabra el sefior Consejero, Sr. Gil

EL SR. GIL DIAZ: Gracias.

Yo creo que no es rara en mi la actitud de
asumir responsabilidades. Yo vengo aqui a defender

los presupuestos porque son mios, y punto. Los
condicionantes existen en la vida, y nunca parte de
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cero nada y siempre asume herencias. Hay una fabula,
que contaba nuestro Presidente regional en una
tribuna libre una vez, de un cuento ruso, de alguien
que le deja tres sobre al sucesor para que los vaya
abriendo a medida que se encuentra difucultades, vy el
primero le dice que eche la culpa al anterior, el
segundo a la coyuntura, y cuando abre el tercero
desesperado le dice que prepare otros tres sobre. Pues
yo quiero espaciar al maximo eso y, por tanto, de
momento, ni la coyuntura ni nada.

Aqui estan los presupuestos, son los que son,
insisto, y con unas grandes limitaciones coyunturales.
Eso yo creo que lleva a que a mi me resulte muy dificil
dar demasiadas explicaciones, y a Usted encontrar
cosas profundas que preguntar. Por eso, yo creo que
hay tantas preguntas que son forzadas o rebuscadas;
pero, bueno, es lo mismo y vamos a entrar en ellas.

En los nuestros, no hay oscurantismo; y creo
que comparando con Presupuestos de otras
Administraciones, son suficientemente explicitos.

Si no se ha pormenorizado mas en la partida
de restauracion del medio ambiente, serd porque en
algunos casos todavia no estd; digamos que vamos a
acomodar los proyectos a la cifra y no la cifra a los
proyectos. Ya he dicho que hay circunstancias de
negociacion con Confederacion, etc. Y, por tanto, si
puedo hablar de cudles, pero ni tan siquiera de cuanto
le vamos a dedicar todavia a cada uno; y estamos
trabajando a marchas forzadas, porque nos apremia el
tiempo, para poderlo comprometer en ese tiempo. Y
eso da una muestra de que tampoco se podia ir
mucho mas alld en los presupuestos; porque si ya con
unos proyectos tan restringidos anteriores que se
habia hablado existen estos problemas, como para
meter mas. Pero no habia ningln otro interés de
ocultacion.

Los gastos de personal. Ahi es donde digo yo
que a veces parece que se fuerzan un poco las
preguntas; porque jclaro!, habria que ver cuantos son
y compararlos con otras Consejerias. Y darse cuenta
de que es una Consejeria, en primer lugar, que tiene
que asumir nuevas competencias, que tiene que
desarrollar bien las que tiene; y no es buena referencia
s6lo el nivel de presupuesto del capitulo 6 que se
gestione. Le pongo un ejemplo clarisimo: las
evaluaciones de impacto ambiental. Hoy he tenido
leyendo un informe de un técnico que pedia
veintinueve personas mas para la Consejeria, y
hablaba de centenares de expedientes de evaluacién
de impacto ambiental que habian tenido entrada, en
cumplimiento del Decreto que se aprobd en mi anterior
época de Consejero. Evaluar esos impactos
ambientales, tramitar los expedientes, verlos
fisicamente en los lugares donde se van a ejecutar;
eso lleva una cantidad horrorosa de trabajo y no se
gestiona ni un duro de presupuesto.

Por tanto, aqui, lo Unico que hemos
pretendido, lo Unico que se ha hecho, ha sido dar
dotacién presupuestaria a las plazas que ya estaban
creadas. O sea, se ha dado dotacién presupuestaria a
las plazas creadas ya anteriormente en la Consejeria; y
que por las razones que fueran gobiernos anteriores
entendieron que era mejor no dotarlas
presupuestariamente, porque no tenian la voluntad de
cubrirlas. Nosotros, con el planteamiento y programa
que tenemos para el futuro, necesitamos ese personal;
y, entonces, si no las dotamos presupuestariamente
en 1995, seguiremos arrastrando un problema de
déficit de personal grave, y por lo tanto queremos
corregirlo lo primero posible, y eso es lo que hemos
hecho.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Tiene la palabra el Secretario General Técnico.

D. Juan de Andres Berruezo.

EL SR. DE ANDRES BERRUEZO: Solamente
refiriéndome al Capitulo Primero; y para ampliar un
poco la intervenciéon del Consejero, porque no hemos
tenido oportunidad de despachar unos minutos antes
como hubiera sido nuestro deseo; en primer lugar, por
su enfermedad; y, en segundo lugar, por unos
problemas de aparcamiento. Que aprovecho la ocasién
para rogar que si se pueden solucionar en el futuro se
solucionen, y las personas que somos citadas a alguna
comparecencia podamos introducir nuestro coche en
el aparcamiento, aunque sea dos horas y con un vale
provisional.

Los Presupuestos de 1994, quiero advertir
que no estaban dotados ni el puesto de Consejero, ni
el puesto de Secretario General Técnico, ni el puesto
de Director Regional. El puesto de Consejero, porque
un mismo Consejero asumia las dos Consegjerias vy,
légicamente, no cobraba por las dos Consejerias;
como creo que en alguna ocasién se atrevié alguien a
hacer una pregunta en la propia Asamblea. Tenia su
consignacion en la Consejeria de Industria; v,
I6gicamente, era en la Unica que cobraba.

En segundo lugar, porque estamos en estos
momentos sometidos a una posible convocatoria de
oferta publica de empleo, o concurso de méritos,
dentro de los funcionarios de la Diputacién Regional; y
si esto fuera posible o necesario dentro del actual afio,
seria imposible que esta Consejeria pudiera sacar sus
puestos ni a oferta publica de empleo ni a concurso de
méritos, dentro de los funcionarios de la Diputacién
Regional, porque las plazas que no estadn dotadas en
Presupuestos no obtendrian el informe fiscal favorable.

Simplemente, era como aclaracion a la
intervencion del Consejero.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias, Sr. Berruezo.
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Sigue en el uso de la palabra el sefor
Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Aclarado esto. Paso a la
siguiente pregunta, que era: cudl era el objetivo de esa
partida o subvencién a la Empresa de Residuos.

Yo he ido eludiendo entrar en profundidad en
cualquier tema econémico, porque se sienta a mi lado
un compafero en tareas universitarias, sélo que él en
aspectos econémicos; y, por tanto, procuro no meter
la pata. Pero la Empresa de Residuos ha sufrido una
descapitalizacién importante; tiene un déficit habitual
o coyuntural, porque no se cobra por las tasas lo que
cuesta, hay un porcentaje que se subvenciona; y se ha
ido atendiendo en algunas ocasiones a ese déficit, a
costa del capital social. Y parece ser que ahora era
absolutamente necesario el hacer esa ampliacién, para
estar dentro de los margenes que estipula la ley.

No obstante, como creo que lo que le
preocupa era una cosa muy concreta; y era que eso
no sirva para favorecer a ningun tipo de actividad
privada, hay que dejar claro una cosa. Y es que las
actividades de gestiéon privada que se realizan en el
marco de la empresa estan sujetas a la adjudicaciéon de
unos concursos, donde estd perfectamente reglado
qué tienen que aportar las empresas, a qué se
comprometen y qué es lo que tiene que aportar la
Administraciéon. Y hay unos cargos de la empresa y
unos técnicos de la Consejeria que tienen obligacién
de velar porque asi sea.

Recientemente, cuando vencian vya los
contratos de gestion del vertedero de la recogida de
diversas zonas, se sacaron a concurso, hubo unos
pliegos de condiciones técnicas, y se adjudicaron con
los criterios que estimaran en su momento. Y, por
tanto, de ninguna manera se puede destinar este
dinero a cosas que sean responsabilidad de las
empresas.

Y es méas. Le puedo decir que para curarnos
en salud, ha habido un consejo reciente de la Empresa
de Residuos; y como se plantean dos obras que estoy
convencido que son absolutamente necesarias, como
es: la desgasificacion del vertedero y el tratamiento de
lixiviados, he pedido que se me aportara la
informacion pertinente, para estar seguros de que en
los contratos de explotacion ambas cosas no eran
responsabilidad de las empresas respectivas. Parece
ademas que en el caso de la desgasificacion, el
aprovechamiento energético que se va a hacer puede
no soélo amortizar la inversién, sino incluso producir
beneficios a un plazo corto.

Hay un Decreto, competencia de Ila
Administracion Central porque no estan transferidas
las competencias en minas, que obliga a las empresas
mineras a restaurar los espacios degradados como

consecuencia de la actividad minera. Yo no las voy a
eximir de eso; pero en algin caso estamos hablando
de terrenos que fueron objeto de explotacién minera
en mil ochocientos cincuenta y tantos y mil
ochocientos sesenta y tantos. Por lo que,
evidentemente, hasta ahi no llegan las
responsabilidades. Pero es que en los casos que he
citado; por ejemplo Asturiana de Zinc; no solamente
eso, sino que les vamos a pedir que nos cedan cosas
que son de titularidad suya. Por tanto, nunca se va a
invertir dinero donde es responsabilidad u obligacién
de la iniciativa privada.

Hace una pregunta: por qué no aparecen
fondos del Objetivo 1 en esta Consejeria. Yo creo que
es que en las que aparece son porque son proyectos,
planes, que ya vienen de atrds; y como aqui no ha
habido practicamente actuaciones anteriores, no se
habian presentado proyectos dentro del Programa
Operativo, no estaban desarrollados los proyectos, era
muy dificil buscar esa financiacion. Pero eso si que lo
hemos tenido muy en cuenta para Presupuesto 96 y
posteriores.

Yo le he presentado, al Consejero de
Economia, una planificacién de inversiones para el
préximo cuatrienio, el que cubre el plan operativo en
vigor; y dentro de ello todas las actuaciones que
entran dentro de los ejes prioritarios. Y algunas de
éstas que vamos a hacer ahora, no hay problemas de
que se pierda eso porque hay un porcentaje de
subvencion. Por tanto, lo que podemos hacer es incluir
luego estas actuaciones en esos proyectos. Es decir,
ahora pondremos nuestro dinero, aunque sea cien por
cien, pero luego en el futuro se podrd complementar
con el resto.

Que por qué no existe nada respecto del
vertedero de El Mazo. Yo antes lo he explicado, pero
le voy a dar una razén mucho mas profunda. El
vertedero de El Mazo es privado, y dificiimente
podiamos prever hacer una inversién en un vertedero
gestionado por una persona privada, en un terreno que
es privado. Primero, habra que solucionar ese tema.
No nos apartamos de que se puede hacer una
actuacién para ayudar a solventar los problemas que
tiene. Pero es que en este momento; y ademas es un
hecho que ya ha sucedido; el Ayuntamiento de
Torrelavega, le presenté al Ministerio de Obras
Publicas un plan de sellado del vertedero de El Mazo, y
el Ministerio de Obras Publicas dijo que no podia
darles una subvencion porque la titularidad de los
terrenos no era publica, y no podia en ese caso
hacerlo. Y cuando se han sellado vertederos como
Reinosa, como otros sitios, lo primero que te exigen
siempre es que el terreno sea municipal, regional, o se
ponga a disposicién, o se ceda, etc.

Yo, antes he dicho que la soluciéon del
vertedero de El Mazo pasa también por definir cuéles
son los planteamientos del Plan, cara al futuro: si
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planta de reciclaje ;si o0 no?, si planta de transferencia,
si so6lo vertedero de residuos soélidos urbanos. Y que
yo he estimado interesante abrir un periodo, breve
pero suficiente, para discutir eso con todos los
sectores implicados, y para no caer en el mismo error
de no escuchar a los ayuntamientos. Un error que en
los periodos anteriores, en muchos casos, tiene una
disculpa tan contundente como que se iba con todo el
dinero por delante, pero que a pesar de ello no evita la
necesidad de discutir con los ayuntamientos estas
actuaciones.

Por lo tanto, estamos en eso. Y
necesariamente tengo que hacer una referencia; ya
dije yo aqui que los Presupuestos que realmente iban a
demostrar las prioridades y poder determinar si los
planteamientos que se hicieron tenian solidez o no,
son los préximos Presupuestos.

Por dltimo, el tema de los residuos
hospitalarios. Yo, en primer lugar, pediria prudencia,
porque el tema de los residuos; y tantas veces lo
hemos tratado esto en las Conferencias Sectoriales de
Consejeros con el Ministro, que no se utilice
politicamente el tema con fines demagdgicos, lo que
no es una razén para que no se discutan los temas o
se traten con oscurantismo. Pero son muy propensos
a que puedan, a partir de ellos, derivarse posturas que
luego dificultan las medidas y las soluciones.

Yo he dado orden de paralizar
inmediatamente la incineracién de cualquier residuo
hospitalario que no sea de Cantabria, como una
medida de precaucién para saber qué es exactamente
lo que ha pasado, y si los temas se han hecho
legalmente o no. Yo, de momento, no lo sé.

Residuos industriales, no se pueden incinerar
alli, y si alguna vez se incineraron también esta abierto
un proceso de investigacién para saber qué residuos
se incineraron, si eran industriales, dentro de si eran
industriales no es lo mismo que sean inocuos o que
sean toxicos y peligrosos, hay distintos tipos de grado
de dificultad y de implicacién ambiental en el tema.

Todo eso estd sujeto a un proceso de
investigacioén interno, de aclaracién, y puesto que yo
he hecho aqui el ofrecimiento de comparecer en
diciembre para explicar cudl va a ser la politica de
residuos sélidos a todos los grupos parlamentarios,
puede ser un buen momento para explicar lo que ha
sucedido con el horno de incineracién de residuos
hospitalarios, que, por otra parte, ha cumplido una
funciéon importantisimo, y yo quiero retrotraerme a la
época en que lo que hoy se estd incinerando en
Meruelo se incineraba en medio de Santander, en
Valdecilla, dentro de un hospital del INSALUD, y sin
ningun tipo de tratamiento de gases ni de control.

Por tanto, se pas6 de esa situacion a una a
una que, en principio, es ambientalmente aceptable, y

lo que hay que velar ahora es porque no se utilice para
fines para los que no estuvo concebida.

¢Por qué no aparece nada en el presupuesto
de la empresa?. Porque no aparece una relacion
pormenorizada de todos los clientes, que tampoco
aparece los residuos que se recogen a un
ayuntamiento, lo que paga un ayuntamiento, es un
presupuesto global. No obstante, yo no tengo ningun
inconveniente, y por aqui lo tengo, en decir a quiénes
y por cuanto se les han incinerado residuos
hospitalarios, ademas de los hospitales publicos y
privados de Cantabria, que creo que no hace falta
mencionarlos: el Hospital de Valdecilla, el de Laredo,
Rentoquil -que debe de ser alguna empresa del Pais
Vasco-, Madrazo, Consenur -que es una empresa que
gestiona residuos hospitalarios-, Liencres, Isiene -que
es una empresa que traia residuos hospitalarios de
Galicia-, la Mutua Montanesa, ldemesa -que debe ser
una empresa del Grupo de Ginés Navarro que traia los
mismos residuos que Isiene, yo creo que eran también
de Galicia.

Creo que he contestado a todas |las
preguntas.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias, sefior Consejero.

Siguiendo el turno de intervenciones, tiene la
palabra el representante del Grupo Parlamentario
Popular, Sr. Carlos Saiz. No hay intervencion.

Cabe la posibilidad de establecer un segundo
turno de intervenciones por parte de los grupos.
¢Algun grupo quiere intervenir?.

Delego las funciones de Presidente en el
Vicepresidente

EL SR. PRESIDENTE (Saiz Martinez, en
funciones): Tiene la palabra el Portavoz del Grupo de
Izquierda Unida. D. Emilio Carrera.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Resulta
paradédjico, y yo creo que puede ser hasta de un
debate histérico éste, el que en una Consejeria que se
llama no sélo de Medio Ambiente sino de Ordenacién
del Territorio, no se ha pronunciado ni una sola vez
este término, ni se ha hecho la més minima referencia
a concepto tan trascendente, y tan intimamente
relacionado con lo que es y debe ser las politicas
ambientales.

Yo en ese aspecto solicitaria que le quitasen
ese apellido, a efectos de acomodarlo a lo que
realmente es; o bien, consignar partidas claras y
especificas que expresen claramente esa voluntad que
de una u otra manera flota permanentemente en todas
las declaraciones de todos los Consejeros, en todas las
comparecencias, y también en las sesiones plenarias,
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pero que sin embargo no se concreta en nada.

Yo creo que esto responde a una dificultad y
una contradiccién casi intrinseca, diriamos, entre lo
que son las filosofias que inspiran a este gobierno y lo
que tiene de contradiccién esa filosofia, dije neoliberal,
llamémosla como queramos, de regulacion del
mercado, con lo que es la ordenacién en términos de
esa palabra tan denostada, tan desprestigiada, por
quienes la utilizaron de forma absolutamente perversa,
que es la palabra planificacion.

Yo creo que en este capitulo, y sobre todo
cuando hablamos de capital natural y no de capital
financiero, la clave de la ordenacién territorial se hace
todavia aln maéas imprescindible, porque estamos
hablando de capital natural y no estamos hablando de
la crematistica, que es otra ciencia que nada tiene que
ver con la economia.

Por ello, a mi me gustaria que, aunque fuera
a titulo simbdlico y sabiendo que es un presupuesto
liguidacionista, se introdujera una partida para
desarrollar la ley de ordenacién del territorio, en unos
plazos que deben ya empezar a dotarse porque si no
van a entrar también en contradicciéon con toda esta
serie de iniciativas, con las que el Consejo de Gobierno
nos va a obsequiar en todo este tiempo. Es decir, si no
se hace antes la ordenacién territorial y se estan ya
aprobando una serie de iniciativas, que tienen enormes
implicaciones, en algin momento se va a producir un
conflicto que me temo va a ser irresoluble, en cuanto
a los hechos consumados, en cuanto a la politica ya
de ejecucion de toda la serie de proyectos que aqui
aparecen, que no van a tener esa cobertura necesaria
que constituye la Ley de ordenacién del territorio.

Por eso, y contra el adelgazamiento del sector
publico, que también aqui se ha empleado ese
término, yo estoy a favor de que, y méas en esta
Consejeria por razones de su competencia y porque
gestiona, entre otras cosas el capital natural, pues
aumente el personal. Es decir, se dote efectivamente
de los medios humanos vy técnicos que estan
reducidos a la minima expresiéon, y que estan ya
sobrepasados, no solo en el terreno de la evolucién de
impacto ambiental, en los estudios, sino en tan ardua
labor como puede ser el desarrollo integral en todos
los planes, directrices territoriales, los planes
sectoriales, los planes comarcales, que la ley de
ordenacion del territorio tiene previsto en su origen.

Desde luego, que no se convierta en la
cenicienta de una Consejeria que ha ido cuesta abajo,
hasta el punto de que es la que menos asignacién
tiene, y la que ha ido perdiendo puesto en el ranking
del resto de las Consejerias, hasta el punto de
quedarse en el 3,27, que es, bueno, si dejamos a un
lado la Consejeria de Educacion por razones evidentes,
la dGltima en ser considerada respecto a las otras

EL SR. PRESIDENTE (Saiz Martinez, en
funciones): Tiene la palabra el sefior Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Gracias.

No sabe cuanto le agradezco sus palabras y
en qué manera voy a usarlas en las discusiones en el
Consejo de Gobierno, en lo que se refiere a los
Presupuestos.

Yo he vivido en mi propia carne, ya lo dije
aqui, lo dificil que es hacer un hueco importante a esta
Consejeria. Antes hablé yo, al principio, que en los
préximos presupuestos va a alcanzar definitivamente
la mayoria de edad. No quiero perderme en los
anecdético, ni contar batallitas, pero ya dije que en el
ano 84 yo fui nombrado Director Regional de Medio
Ambiente, el mismo dia que se creaba la Direccion
Regional, y casi podia al rey despético y decir que el
Medio Ambiente era yo y un par de personas mas, y
yo me veia como Pepe Isbert en una pelicula que se
sentaba en un vagén de segunda y empezaba a
moverse asi y decia "con un poco de buena voluntad",
y se iba ensanchando. Pues. se fue ensanchando y
llegamos en el afno 91, en el gobierno de gestién, a un
presupuesto que creo que rondd los tres mil millones
de pesetas, los superd ligeramente o anduvo un poco
por debajo.

La cifra de estos presupuestos no sirve de
referencia, insisto una vez méas. No es materialmente
posible gestionar mas, no habia actividad de la
Consejeria que permitiese tomar otras cosas para darle
mayor dotacién presupuestaria. Esperemos a fechas
préximas y volveremos a hablar del tema.

No hemos hablado de ordenaciéon del
territorio, no hemos hablado de educacién ambiental,
no hemos hablado de la depuraciéon y saneamiento de
aguas residuales, que va a ser en estos préximos
cuatro afios uno de los temas estrella de la Consejeria,
no hemos hablado de muchos temas porque no tenian
cabida en estos presupuestos.

En concreto, el tema de ordenaciéon del
territorio, yo asumo lo que dije en su dia de que la
Consejeria hasta ahora, efectivamente, habia sido
media Consejeria, y que este tema habia estado un
tanto parado. Pero no me pongan en una situacion tan
dificil como que un diputado me reproche el que no
retome el tema de las directrices de ordenacién del
territorio, y otro el otro dia se escandalizara porque
decia que después de hechas las volviamos a hacer.

La realidad es que el planteamiento que yo he
hecho es que hay unas directrices de ordenacién del
territorio que fueron muy costosas y de dudosa
utilidad, alguna tendran, que hay que aprovecharlas y
que hay que darle un enfoque totalmente distinto al
tema. Hay que distinguir lo que es un documento que
diga redaccién de las directrices sino que luego se
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apruebe en la Asamblea.

Aprendiendo del pasado, esas directrices,
ademas de ser costosas se redactaron por equipos con
poca vinculacion a la realidad regional. Eso va en
detrimento de la utilidad del trabajo, y encima no le
sacamos ningun aprovechamiento en la regiéon en
cuanto a la formaciéon de equipos multidisciplinares
que trabajen en este tema.

Por tanto, mi planteamiento ha sido reunirme,
en principio, con un grupo reducido de profesores de
la Universidad que tienen que ver con este tema, José
Maria Urefa, Garcia Codrén, y lanzarles el reto de, a
través del Centro de Investigacion del Medio
Ambiente, utilizando todos los medios que alli se
puedan tener y los que sea necesario adquirir a nivel
de cartografia, de digitalizacion, de informatizacién, de
sistemacién de la informacién geogréafica, pues
meternos a redactar unas directrices de ordenacion del
territorio realmente sdlidas, discutidos y que sirvan.

Para poder empezar por ese camino, ellos
tienen que plantearse qué necesidades, qué
posibilidades, becarios, gente que haga el doctorado, y
quedamos, atendiendo al necesario impdas que yo tenia
que tener en unos dias, en vernos inmediatamente
para abordar el tema. No tenia sentido incluir en los
presupuestos nada, porque se habia hecho solo a nivel
testimonial y sin rigor, porque no sé realmente cuanto
puede costar ese convenio.

Por otra parte, hay otro tema. Hay diversos
convenios firmados, y que se paralizaron, con la
Universidad a través de la Fundacién Torres Quevedo,
que tienen que ver con la ordenacién del Territorio. Es
el plan de ordenacién de recursos naturales, son las
zonas de riesgos naturales, una serie de convenios. Lo
que estamos en este momento es buscando nueva
financiaciéon para estos convenios ya firmados, para
que puedan seguir trabajando los distintos grupos
universitarios.

Todo eso serd incluido en el préximo
presupuesto, y es una frase con la que nunca me
gusta acabar, pero necesariamente tengo que acabar
con ella.

EL SR. PRESIDENTE (Saiz Martinez, en
funciones): Muchas gracias.

Tiene la palabra D. Angel Agudo.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias.

¢El Grupo Regionalista, quiere intervenir?.

¢La Unién para el Progreso de Cantabria?.
Tampoco.

¢El Grupo Socialista?.
El Sr. Bazo tiene la palabra.
SR. BAZO ECHEVARRIA: Si. Muy breve.

Muy breve porque yo no creo que el Sr.
Consejero haya dicho, o haya querido decir lo que ha
dicho. Me imagino que no. Porque se ha presentado a
unas elecciones, porque ha tenido un apoyo de una
parte de los ciudadanos; de igual forma que el Partido
Socialista, el Partido lzquierda Unida, el Partido
Regionalista. Y que en la Asamblea estamos la
representacion de todos los ciudadanos. Y que, en
cierta forma, lo que estamos haciendo es llevar a la
Asamblea la legislacion correspondiente que los
ciudadanos nos estan demandando. Y yo, en sus
palabras, tanto en Ordenacién del Territorio, como en
Residuos Sdlidos; parece que hay una recriminacién a
la actividad parlamentaria o legislativa, en la forma en
que se han desarrollado las Leyes, que en absoluto
puedo compartir. Por eso, creo que no ha dicho lo que
queria decir.

Lo que le digo, Sr. Consejero, es que hay tres
Leyes en Cantabria, de Medio Ambiente, que son muy
importantes, que son: la Ley de Ordenacion del
Territorio, que esta ahi la Ley; la Ley de Residuos
Sélidos, que esta ahi la Ley; la Ley del Parque Natural
de Oyambre, que estd ahi. Y lo Gnico que digo es que
se cumpla la Ley. Cumplase la Ley.

Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias, Sr. Bazo.

Tiene la palabra el Sr. Consejero. Sr. Gil.

EL SR. GIL DIAZ: Por mas que intento
recordar, no veo de qué manera yo he podido decir
algo que atente, comprometa o haga algin tipo de
insinuaciéon sobre la Asamblea, su representatividad,
etc. No puedo desdecirme de nada porque no lo veo
por ningun lado.

Por otra parte, mi actitud, o mi
reconocimiento a la importancia de la Asamblea, creo
que puede quedar muy claramente demostrada, si
tenemos en cuenta que con el compromiso que he
dicho antes, mas lo de Presupuestos, es posible que
en tres meses comparezca cuatro veces aqui; dos de
ellas, voluntariamente. Mayor respeto, mayor -
digamos- esfuerzo de colaboracién parlamentario, es
imposible.

No me molesta la actividad parlamentaria, por
lo tanto; ni me quejo de ninguna Ley. Porque ademas,
las que usted ha dicho, todas ellas han contado con el
apoyo del Partido al que represento. Pero es que el
que yo diga que tenemos un documento técnico de
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unas directrices de Ordenacién del Territorio que no
me merecen confianza, y que en cualquier caso son
mejorables; no es mas que una actitud constructiva.
Ya sé que llevamos un tiempo perdido y que eso habra
que tenerlo en cuenta, pero exactamente estoy
procurando cumplir con lo que dice la Ley de
Ordenacioén del Territorio.

Lo de Oyambre, no sé a qué viene. Y lo de la
Ley de Residuos Sélidos Urbanos, supongo que viene
a cuento de lo de El Mazo. Una cosa es que diga que
un emplazamiento decidido es El Mazo, o el de la
posible Planta sea alli; y otra cosa es quién gestiona
aquello y de quién es el vertedero. Y ése es un
problema administrativo que he dicho que hay que
solucionar. Pero yo no estoy diciendo que piense
incumplir la Ley de Gestion de Residuos; a santo de
qué voy a incumplir yo la Ley de Gestion de Residuos.

Pero yo, en el momento en que le diga a mi
Secretario General Técnico, que le pida un informe
fiscal al Interventor de la Consejeria para hacer una
inversion alli; dice que no, que naranjas de la china;
que antes que le ponga a su disposicion sus terrenos,
en base a lo que sea. Y entonces es eso lo que
estamos tratando de solucionar. Y no hay ninguna
intencion. Y el otro aspecto posible, seria la posible
modificacion de la Ley de Residuos Sélidos Urbanos;
pues es para mejorarla. Ya dije que de toda la
actividad que ha habido a nivel comunitario, incluso a
nivel de Administracién Central, en los ultimos tres o
cuatro afios, en temas relacionados con el medio
ambiente; en el sector que méas ha habido actividad ha
sido en el de residuos, y entonces es necesario
acomodar la Ley. Que va a pasar ademds por una
Asamblea, en unas circunstancias muy especiales, que
hacen que el tema sea muy atractivo, por otra parte.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias, Sr. Consejero.

;Representante del Grupo Popular?. No tiene
nada que decir.

No habiendo mas temas que tratar, se
levanta la sesi6n. No sin antes agradecer
debidamente, a los Altos Cargos de la Consejeria y al
Sr. Consejero en las circunstancias en que se
presenta, su comparecencia hoy aqui.

Muchas gracias.

(Se suspende la sesién a las dieciocho horas
y treinta
y cinco minutos).

L

(Se reanuda la sesién a las diecinueve horas y cinco
minutos).

L

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):

Inici i . I .

. . E ia. Haci P ,

Sr. Rafael Gutiérrez, que viene acompafado del

Interventor General, del Director Regional de Economia
y del Director Regional de Tesoreria.

Les damos las gracias por su comparecencia,
porque también sabemos que hace escasos minutos
que ha llegado a Santander del viaje de Madrid y
directamente, practicamente, se ha venido a la
Comision.

Yo, sin mas, le doy la palabra al Sr. Consejero
para que expliqgue o haga la introducciéon sobre los
Presupuestos Generales de 1995.

Tiene la palabra el Sr. Consejero.
D. Rafael Gutiérrez.

EL SR. GUTIERREZ SUAREZ: Muchas gracias,
senor Presidente.

Voy a estructurar mi intervenciéon en tres
apartados. En el primero de ellos, voy a hacer
referencia al articulado de la Ley; para luego pasar a
referirme a los ingresos de la Ley de Presupuestos
para 1995; y a continuaciéon, me referiré a los gastos
propios de la Consejeria de Economia, Hacienda y
Presupuestos.

El Proyecto de Ley de Presupuestos
Generales de Cantabria para 1995, responde a la
necesidad de proceder a una urgente normalizaciéon de
la actividad financiera en esta Comunidad Auténoma.
Teniendo en cuenta que aldn estan vigentes los
preceptos legales establecidos en la Ley 5/1995, de
Presupuestos para 1994, Ley que ademds ha entrado
en vigor el 14 de marzo de 1995. Si a esta situacion
de retraso anormal, se afiade el hecho de haber
entrado en vigor la Ley 9/93, profundamente
modificadora de preceptos financieros sustanciales,
nos encontramos con que en el ejercicio
presupuestario actual han cohabitado mandamientos
legales, inclusive conflictivos entre si: hasta el 13 de
marzo de 1.995, los preceptos legales contenidos en
la Ley 5/1993; desde el 14 de enero de 1.994, las
modificaciones fundamentales introducidas en la Ley
9/93, y a partir de esta fecha, del 14 de marzo de
1.995, el articulado de la vigente Ley que contempla
la prérroga de Presupuestos para 1.994.

Esta situacibn no solamente conlleva la
dificultad legal evidente de aplicacion secuencial de
disposiciones con rango de ley, genera a su vez
procesos de conversion y ajuste de operaciones
contables muy complejos, tanto méas cuanto mayor
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incoherencia entre si presenta el Presupuesto siguiente
respecto del anterior.

El Proyecto de Ley que se presenta a la
Asamblea es, por consiguiente, ante todo un
presupuesto de ejecucion material, que pretende evitar
el salto legal del Ultimo trimestre de este ano.

Conoce perfectamente la Asamblea que el
objetivo del Consejo de Gobierno es presentar un
Proyecto de Ley de Presupuestos para 1996 conforme
ordena el Estatuto, de manera que Cantabria se
incorpore a lo que podemos denominar normalidad
financiera el 1 de enero de 1996. En tal sentido, el
articulado de ley para 1995 responde a una exigencia
inaplazable en beneficio de esta Autonomia, y a tal
respuesta ha colaborado este Consejo de Gobierno.
Conforme es, por otra parte, su obligacion,
instrumentando un proyecto en un tiempo record de
apenas un mes.

Pero siendo un Presupuesto de transicion, en
este articulado se destacan notas demostrativas de un
nicleo de acciones innovadoras encaminadas a
mejorar la asignacion de recursos publicos. Estas
novedades por su propio contenido estan destinadas a
consolidarse en los siguientes ejercicios.

El Titulo I, establece la politica presupuestaria
de la Diputacion Regional. En el mismo se designa un
estado de gastos: 40.000 millones aproximadamente,
que entendemos ambicioso para coadyuvar desde el
sector publico al desarrollo de nuestra regién, y que al
mismo tiempo esté sujeto al necesario equilibrio por la
vertiente de ingreso, al objeto de contribuir a sanear el
equilibrio presupuestario sin acudir en ningun caso a
un mayor endeudamiento, sino todo lo contrario,
como se explicard mas tarde.

Las normas de modificacién de los créditos se
ajustan al modelo tradicional en la Administracién del
Estado y en el resto de las Administraciones Publicas.
Es decir, los gastos definitivos cumplen el requisito
legal de (...)conforme exige esta Ley de Finanzas. Son
obligaciones que como maximo pueden reconocer la
Diputaciéon Regional y sus organismos auténomos. Lo
cual, no evita que pueda procederse a modificaciones
puntuales, como esta asimismo contemplado en la Ley
de Finanzas. Tales modificaciones estan sujetas, en
todo caso, a los principios generales que enumera el
articulo 5 del Proyecto de Ley.

El Titulo I, se refiere a la gestion propiamente
presupuestaria y contiene, a nuestro juicio, muy
importantes innovaciones. En primer lugar, se
desconcentra la disposicién del gasto, hasta ahora
centralizado en la Consejeria de Hacienda, permitiendo
que las distintas Consejerias se conviertan en puntos
gestores autorizando y, en su caso, disponiendo
gastos publicos hasta una cuantia de 5.000.000 de
pesetas en el capitulo de gastos corrientes de

funcionamiento, sin perjuicio de los supuestos de
pagos a justificar, lo que ayudarad a una gestiéon mas
racional y responsable por parte de cada Consejeria
gestora.

En segundo lugar, el Proyecto de Ley obliga a
convocar y conceder, bajo criterio de publicidad,
concurrencia y objetividad, las subvenciones y ayudas
publicas. Es propésito de este Consejo de Gobierno
regular propiamente esta cuestién mediante una ley
especifica de subvenciones. Pero en tanto se elabora y
tramita, se ha recogido una exigencia adicional para
adaptarla a la maxima transparencia esta importante
cuestion del gasto publico. En concreto, se ordena que
las Consejerias establezcan plenamente, en caso de no
existir, las oportunas normas reguladoras de las
concesiones de subvenciones, salvo que se justificase
debidamente la imposibilidad de concurrencia; al
mismo tiempo, se regula los supuestos de no uso o
mal uso de las ayudas, y el sometimiento de los
beneficiarios al control de la Intervenciéon General.

En tercer lugar, se introducen nuevas
garantias en materia de contratacion, a la luz de la
nueva legislacion aplicable, con obligatoriedad para las
Comunidades Auténomas, a través de la Ley de
Contratos de las Administraciones Publicas. Los
pliegos de base serdan aprobados por las distintas
Consejerias, y los servicios de control interno de la
Diputacién comprobaradn el correcto empleo de los
caudales publicos mediante las respectivas(...).

El  Titulo |1ll, trata de las operaciones
financieras, englobando las de crédito y las de
tesoreria. Como se ha dicho mas arriba, el articulado
obedece a disponer en todo momento de la tesoreria
precisa, lo que exige una politica agil en la gestiéon
financiera, siempre con el méas escrupuloso respeto a
la legalidad vigente. En la Asamblea recaera, por otra
parte, como no podia ser menos, la aprobacién de
concesion de avales, cuestion de enorme
trascendencia que tiene que estar residenciada, caso
por caso, en el poder legislativo.

En el Titulo IV, expone en un sélo articulo las
normas tributarias. Se centra este articulo
exclusivamente en la facultad facilitada al Consejo de
Gobierno para la fijacion, mediante Decreto, de los
precios publicos que resulten exigibles de acuerdo con
la Ley correspondiente propia de esta Diputacién. Pese
a esta redaccion, forzadamente parca en esta ocasion,
es preciso destacar ahora ante la Asamblea el enorme
esfuerzo que estd desplegando esta Consejeria en
materia tributaria, y concretamente en la regulaciéon de
ingresos. Es evidente que el proceso liquidatorio de los
ingresos publicos concluye basicamente con su
exaccién, y por mas que se haga este recordatorio,
contamos con un sistema de recaudaciéon que
presenta numerosas carencias. A su correccién se
encamina en estos momentos parte de nuestros
esfuerzos y esperamos ver resultados en un futuro a
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corto plazo.

Finalmente, el Titulo V, analiza en un capitulo
Unico la politica de personal. También son varias e
importantes las innovaciones en este tema. Ante todo,
se actualizan las retribuciones del personal al servicio
de esta Administracién, bajo la limitacién del
crecimiento global aplicable a la Administracion
Central; y se fijan criterios objetivos respecto a la
asignacion, en su caso, de cuantias por productividad
o por gratificacion de servicios extraordinarios. La
homogeneidad retributiva se extiende, naturalmente, al
personal laboral, interino y eventual.

Por otra parte, se prohibe la contratacion de
nuevo personal temporal durante 1995, vy el
nombramiento de personal interino, salvo en casos
excepciones y para cubrir necesidades urgentes e
inaplazables. En todo caso, si se produjeran esos
supuestos excepcionales, se hace mencién expresa al
previo sometimiento a convocatoria publica vy
superacion de pruebas selectivas, requisitos que no
habian figurado hasta la fecha en los articulados de las
leyes de presupuestos.

También aqui es preciso insistir en que de
cara a una préxima Ley presupuestaria, es propdsito
regular una oferta de empleo publico en condiciones y
necesidad, que se ha convertido, por razones
conocidas de todos, en una especie de asignatura
pendiente dentro de la politica de recursos humanos
de esta Comunidad.

El sistema de legalidad y transparencia se
cierra obligando a que la posible contratacion del
personal con cargo a los créditos de inversiones, se
sujete a una doble limitacién: por un lado, que
Unicamente podra acudirse a esta via si concurren los
presupuestos perfectamente tasados que contempla el
articulo 38 del proyecto de ley. Ademas, como doble
control de cierre, se exige un informe previo de la
Direccion  Juridica, que deberd pronunciarse
expresamente sobre la modalidad de contratacion
elegida, junto al informe preceptivo con caracter
previo de la fiscalizacién del gasto por parte de la
Intervencion.

Quisiera anadir que al articulado se
acompanan varias Disposiciones Adicionales, a
nuestro entender de excepcional importancia, puesto
que son el reflejo de los principios de buena gestién
que llevard a cabo este gobierno. En primer lugar, el
Gobierno se obliga a dar cuenta a la Asamblea al mes
siguiente de cada trimestre natural, de toda una serie
de informacién financiera presupuestaria completa y
exhaustiva, a través de esta Comision de Economia.

En segundo lugar, el Gobierno se
compromete a auditar y controlar todos los
organismos y empresas publicas dependientes de esta
Diputaciéon Regional, con el caracter mas inmediato

posible. No hace falta insistir en este requisito, tan
expresado por todos; por el poder legislativo como
depositario de la soberania popular; por el Ejecutivo
actual que desconoce, aunque pueda parecer increible,
los estados financieros auténticos de estas empresas;
y por el Tribunal de Cuentas, que viene reclamando en
sus informes anuales datos econémicos que aldn no
han aportado dichas empresas, pese al caracter de
capital social y publico de éstas.

En tercer lugar, esta Consejeria se
compromete igualmente a implantar progresivamente,
a través de la Intervenciéon General, un control de
eficacia que se llevard a cabo mediante el analisis de
rendimiento o utilidad de los respectivos servicios o
inversiones, asi como del cumplimiento de los
objetivos de los programas presupuestarios,
incrementando aquéllos al objeto de verificar el coste y
rendimiento de los servicios publicos.

En cuarto lugar, se analiza el grado de
cumplimiento de los objetivos programados, con
indicaciéon de los previstos alcanzados y del coste de
los mismos, dentro de una contabilidad que debe
adaptarse, en el mas breve plazo posible, a los
principios del plan general de contabilidad publica.

Son, sin duda, metas ambiciosas las
relacionadas, pero bdésicas, por otra parte, para
encauzar nuestra Comunidad por la senda del rigor,
acompanadas de eficacia que todos pretendemos.

Por todo ello, entiendo que en esta senda
vamos a caminar a lo largo de este breve presupuesto
de ejecuciéon, y sobre todo a partir del ejercicio del
préoximo afo. Una politica de hechos concretos no
puede plasmarse en tan corto espacio, y desde esta
Consejeria solicitamos el margen de tiempo para
efectuar las adecuaciones precisas. Margen que estara
por nuestra parte sometido al minimo y condicionado,
en todo caso, a plasmar con ayuda de todos una
actividad financiera destinada a impulsar el bienestar
social y de riqueza de nuestra region.

Una vez hecho el comentario del articulado,
voy a hablar de los ingresos, capitulo a capitulo.

En primer lugar, el Capitulo |, Impuestos
sobre el Patrimonio. La evolucién de este impuesto
durante los afos anteriores da unas cifras indicativas:
1992, 985 millones; 1993, 994,7 millones; 1994,
1.172 millones, y por altimo, presupuestado en 1995,
1.200 millones.

En el Capitulo 1, se incorpora un impuesto
"Sucesiones", que voy a dar otros datos para que
tengan ustedes idea del crecimiento presupuestario.
En 1992, 1.672 millones; 1993, 2.264 millones, y en
1.995 lo presupuestado son 2.500 millones.

Transmisiones patrimoniales, esto ya seria el
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Capitulo 2 de ingresos: en el afo 1992, 2.689
millones; en 1.993, 2.482 millones; en 1.994, afo
anormal, digo, por la adquisicion del Banco de
Santander de Banesto, 7.264 -este afio no puede ser
indicativo-; y en 1.995, presupuestado 3.035
millones.

En cuanto a los actos  juridicos
documentados, sigue una senda parecida. Empiezan
en 1.992, en 2.726 millones, para acabar en el 95,
con 3.200.

Al final el presupuesto arroja una cifra, como
gastos por este capitulo, de 4.640 millones.

En cuanto a los gastos de la Consejeria,
resefiar que en su conjunto presentan una disminucién
con el afo anterior de un 7,8% y una disminucién
absoluta de 1.173 millones.

Voy a comentar capitulo a capitulo.

El capitulo 1, sufre un incremento de 38,8
millones de pesetas, lo que supone un 6% relativo al
nuevo personal y al incremento del 3,5% que ya he
comentado en el proyecto de ley.

En el capitulo 2, sufre una reducciéon de 739
millones, imputables en su mayoria a una partida de
imprevistos que habia en el 94, por 1.934 millones.

En el capitulo 3, existe una disminuciéon de
679,4 millones de pesetas, el 13,6%, y que se
refieren a los intereses de préstamo que durante este
ano se devengan en esta cuantia.

En el capitulo 6, se supone un incremento de
122,1 millones de pesetas, habiéndose previsto, al
igual que en 94, dos partidas por importe de 200
millones de pesetas, para imprevistos, aumento de
presupuesto, insuficiencias por IVA, y se han
suprimido los 400,6 millones del plan operativo local
del 94, que este ano hemos incluido por 506,9
millones.

En el capitulo 9, hay un incremento de 94
millones de pesetas. Se rebajan en millones de
pesetas, a 349 millones la dotaciéon a cancelaciéon de
avales concedidos; y se aumenta este 145,3 millones
de pesetas, la dotacién para adjudicacion de
amortizacién de préstamos.

Yo he concluido. Y solamente espero las
preguntas de los sefiores Diputados.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias, sefior Consejero.

Comienza el turno de intervenciones de los
diferentes representantes de los grupos
parlamentarios.

Ruego al senor Vicepresidente que asuma las
funciones de presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Saiz Martinez, en
funciones): Tiene la palabra el portavoz del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida.

EL SR. AGUDO SAN EMETERIO: Muchas
gracias.

Yo creo que tenemos que lamentar que esta
comparecencia se celebre la Ultima, por razones ajenas
a nuestra voluntad y a voluntad del propio Consejero,
y asi lo hemos entendido. Porque yo creo que en
orden de légica tendria haber sido la primera; v,
posiblemente, nos hubiéramos evitado todos muchas
intervenciones reiterativas, durante los dos dias que
hemos estado aqui, tanto por los propios Consejeros
para explicar elementos de su Consejeria, como
también de los diferentes Diputados. Los hechos son
los hechos y tenemos que entrar a la realidad en la
que estamos.

En la intervencién que voy a hacer voy a
llevar un orden. Hablar algo sobre la exposicién de
motivos, hablar algo sobre el articulado, sobre la
estructura del Presupuesto, y entrar ya después en
temas concretos del propio presupuesto de la
Consejeria.

Yo quisiera, antes de nada, dejar claro
nuestra satisfacciéon por el trabajo que se ha realizado
desde la Consejeria de Hacienda para poder conseguir
tener la posibilidad de discutir estos Presupuestos de
1995, con el tiempo tan poco que han tenido. Yo soy
consciente del esfuerzo que se ha hecho en las
distintas Consejerias y especialmente en la Consejeria
de Hacienda, y yo creo que eso debemos de valorarlo.
En la idea, ademads, que este es un trabajo que esta
continuando para conseguir que por primera vez desde
que existe la Autonomia podamos tener unos
Presupuestos para el afio 1996 al inicio del afio, y, por
tanto, entremos en una via de normalizacién. Yo creo
que eso hay que valorarlo; al menos nuestro Grupo lo
valora.

Asi como todos aquellos aspectos que se
plantean en la Exposicién de Motivos y después en el
articulado, que tratan de ir a una mejor organizacién
administrativa, mas moderna, que mejore en el control
del gasto, que mejore en el seguimiento, la
transparencia, tanto en la gestion administrativa del
Presupuesto, como en el reparto de ayudas,
subvenciones y demas. Yo creo que eso es
beneficioso, hay que saludarlo como algo positivo,
independientemente de que podamos matizar algunas
cuestiones concretas mas adelante. Yo creo que eso
va a redundar en una seguridad juridica mejor de los
ciudadanos, en un mayor control, en una mayor
transparencia, no solamente de la propia
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administraciéon, también de la Asamblea Regional, del
conjunto de los Diputados y, por supuesto, de esta
Comisién, que todos podemos agradecer.

Hay wuna aparente contradiccion en la
Exposicion de Motivos, sobre el hecho de que se
plantean estos presupuestos como son de verdad,
pues practicamente de liquidacién, y a la vez se dice
en los mismos presupuestos, en la Exposicién de
Motivos, que muestran la prioridad que tienen los
presupuestos en el gasto social. Hay wuna
contradiccién: si son presupuestos de liquidacién, los
presupuestos anteriores no son nunca por una
prioridad en el gasto social. Y éstos, como en buena
parte son herederos de esos presupuestos anteriores,
tampoco se caracterizan, éstos en concreto, por una
prioridad en el gasto social. En todo caso, esperemos
a los Presupuestos de 1996.

Hay otra cuestion, en la Exposicion de
Motivos. Se plantea en la Exposicion de Motivos, se
subraya como algo positivo, o al menos se deduce
como algo positivo de la Exposicion de Motivos, una
reducciéon de los ingresos propios; y se subraya,
digamos, como algo positivo. Nosotros, no estamos
de acuerdo con ese subrayado, en cuanto a ver como
positivo la reduccién de los ingresos propios, maxime
si tenemos en cuenta que la carga financiera de este
Presupuesto esta en el 25,48 por ciento, sin incluir en
las empresas publicas. Empresas publicas de las que
no tenemos el balance y la documentacién -ya lo ha
dicho el Sr. Consejero en su intervencion inicial, se
comprometié aqui- y es un 25,48 por ciento.
Entonces, no es para valorar como positivo la
reducciéon de los ingresos propios.

Y si tenemos ademds que la autonomia
financiera, si lo que realmente puede gestionar
directamente por recursos propios que no sean
transferencias provenientes de otras Administraciones,
del Estado fundamentalmente, se reduce solamente al
28,52 por ciento del conjunto de ingresos. Es decir,
yo creo que demuestran unas cifras realmente
pequeias, en algunos casos preocupantes, que desde
luego a nosotros nos hacen ser bastante beligerantes
en esta cuestioén.

Y ya anunciamos, ya anuncio aqui, que
vamos a intentar, en la medida que podamos y si
contamos con los apoyos suficientes, mantener, en la
partida de ingresos de los Presupuestos del 95, el
recargo de Impuestos de Actividades Econdémicos, del
25 por ciento, entorno a 255 millones de pesetas.
Creo que es una contribucion a mejorar estos dos
ratios que acabo de decir; y, sobre todo, a intentar
después, en la via de gasto, recuperar parte de gasto
publico en algunas Consejerias que como luego
comentaré estdn  deficientemente dotadas o
escasamente dotadas, provenientes -recalco- siempre
de la herencia.

Entrando ya en el articulado se plantean, en
los proyectos iniciales se dice, vamos a plantear lo de
la empresa publica; reiterar el compromiso vy reiterar lo
que ha dicho el Consejero, de la necesidad que
tenemos en esta Comisién de contar con los datos de
todas las empresas publicas, tanto de utilidad publica
como empresas donde interviene la  propia
Administracion  Regional via  Presupuestos, vy
concretamente estamos hablando no solamente de
empresas publicas, como algunas que hemos
comentado antes, incluso del Racing, etc. Yo creo que
es necesario que conozcamos esa situacion de las
empresas publicas y de las empresas participadas por
la propia Diputacion, con la mayor documentacion
posible, para después poder actuar con la mayor
racionalidad en conjunto.

Se plantea en el articulado también, en la
Disposicién Adicional Segunda, un volumen de
informaciéon que la Consejeria se plantea traer a la
Comisiéon, a esta Comision en concreto, sobre
modificaciones. Yo quiero entender que ademas de lo
que se plantea ahi con detalle, suponga también todo
lo referente a las transferencias, a las generaciones de
crédito, a las redistribucién de crédito, a los créditos
plurianuales y al plan de disposicién de fondos de
Tesoreria; también se nos va a remitir a esta Comision
para poder analizarla, para poder tener esa
informacion.

Por cierto, creo que hay una errata; si esto y
equivocado, que se me corrija. En esa misma
Disposicién Adicional Segunda, se hace referencia a
unos anexos por vacantes de personal que yo no he
encontrado por ningdn lado.

También creo que hay un error, cuando se
habla de la liquidaciéon presupuestaria, porque hace
referencia a la liquidacién presupuestaria del afio 1994
cara al 95. Me parece que los afos estan cambiados;
serd liquidacion del 95 para el afo 96. Debe ser un
error de mecanografia, pero lo hago constar porque no
cuesta subsanarlo.

Hay un texto que no entiendo; posiblemente,
a lo mejor tendria que haberlo planteado cuando la
comparecencia del Consejero de Presidencia, pero no
tuve oportunidad o no me habia dado cuenta. Cuando
habla de la convocatoria de plazas, se dice
textualmente: "el nimero de plazas sera inferior a la
que resulte de la aplicacién de las tasas de reposicion
de efectivas". Creo entender lo que significa eso, pero
me gustaria que se me aclarara para saber
exactamente si lo que yo pienso es correcto o no.

También en la oferta de empleo publico, que
aparece en la pagina 17, también creo que hay un
error. Hace referencia al articulo 25 del articulado de
Ley, y supongo que se debe referir al articulo 24. Creo
que es un error. Solamente notificarlo para que se
pueda corregir.
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Entrando a la estructura del Presupuesto. De
entrada tengo que decir que evidentemente estamos
asumiendo una herencia que nos dice -yo creo- dénde
estamos; y que si analizamos esa herencia y logramos
aquilatar bien esa herencia, nos puede decir también,
o puede ser una guia para indicarnos hacia donde
deberemos caminar en el futuro, para intentar
solventar carencias y desequilibrios, yo creo,
presupuestarios muy importantes que tiene los
Presupuestos de la Comunidad Auténoma. Desde dos
puntos de vista; desde el peso de las distintas
Consejerias 'y desde la estructura del gasto.
Fundamentalmente, en la estructura del gasto en
grandes cifras.

Como se puede deducir de la evolucion del
peso de las distintas Consejerias; bueno, dos
Consejerias; desde el Consejo de Gobierno se ha dicho
reiteradamente, y nosotros lo asumimos y lo
compartimos, que deben tener un papel importante en
la actividad presupuestaria y econémica de la Regioén,
como son sobre todo las Consejerias de Industria, y en
lo que se refiere a la actividad productiva tienen un
peso absolutamente ridiculo, raquitico, y que no
contribuye en modo alguno a que con ese presupuesto
la Consejeria de Industria pueda intervenir para actuar
sobre aspectos tan importantes como el turismo, la
industria, la artesania, etc., como hemos visto esta
manana en la comparecencia del Consejero.

Lo mismo diria con respecto a Medio
Ambiente; que aunque si tiene un incremento, pero sin
embargo no -digamos- en el nivel que le
corresponderia, con la importancia que tiene el medio
ambiente y con la importancia que el propio Consejo
de Gobierno y el propio Consejero en otra
comparecencia anterior dio a todo lo relacionado con
el medio ambiente, cara al futuro.

Hace un rato, hemos tenido la comparecencia
del Consejero de Medio Ambiente, y nos ha dicho que
cara al Presupuesto del 96 va a suponer la mayoria de
edad de la Consejeria. Yo espero que eso se refleje.
Recalco que estoy hablando de la herencia; y por
tanto, simplemente, estoy recalcando no estoy
haciendo una critica acerba a lo que se plantea desde
el Consejo actual, sino simplemente situando los
problemas cara al futuro.

Sin  embargo, incrementa en términos
relativos la presencia de la Consejeria de Hacienda; en
términos relativos -recalco-, no en términos absolutos,
poco, y fundamentalmente por algo que también es
herencia: intereses de deuda y amortizacion de
préstamos fundamentalmente. Una partida muy
importante: amortizar préstamos y a pagar intereses,
muy importante.

Simplemente, y aprovechando que el sefor
Consejero ha estado en Madrid; si nos puede informar,

si  ha habido algin tipo de negociacion o
predisposicion, del Ministerio de Hacienda, a modificar
el Escenario Presupuestario, que permita un margen de
maniobra con respecto a esto, cara al Presupuesto del
96.

Con respecto a la estructura del gasto en
términos de gastos corrientes, operaciones financieras
y gastos de capital, decir que los gastos corrientes
suponen el 55,39 por ciento del Presupuesto; que las
operaciones financieras suponen el 17,44 por ciento
del Presupuesto, y que los gastos de capital, lo que
podriamos denominar inversién, capital activo, son el
27,23 por ciento del total del Presupuesto; las
inversiones reales suponen el 17,53 por ciento del
Presupuesto. Es decir, una caracteristica que desde mi
punto de vista es bastante significativa con respecto a
lo que debe ser o puede ser la incidencia de la
Comunidad Auténoma en la economia real.

Curiosamente, por cierto, en esto de las
inversiones reales, si hacemos una serie histoérica,
veremos como las visperas de las elecciones, los anos
anteriores a las elecciones, las inversiones reales
siempre se disparan, en términos relativos,
curiosamente. Es decir, estamos en el 17; pero en el
ano anterior, el ano pasado, estdbamos en el treinta y
tantos; y en el ano 90, es decir, un afo antes de las
elecciones, también estdbamos en el treinta y tantos.
Es decir, alguien ha utilizado de una manera muy
interesante las inversiones reales, para cuestiones que
tienen que ver mas con elecciones que con otra cosa.

Hay una cuestién que a mi me preocupa, que
tiene que ver con un debate que nosotros tuvimos
aqui, en la anterior comparecencia, con respecto a
esto; con respecto a la posibilidad de incrementar o de
un margen de actuacién de la Diputaciéon Regional. Por
tener una capacidad mayor inversora, légicamente
requerird una mayor dotaciéon de fondos y una mayor
capacidad de ingresos.

Nosotros somos una Comunidad Auténoma
que tenemos una situacidén bastante peculiar. Somos
receptores netos de rentas, provenientes de
subvenciones y fracciones externas de las
administraciones del Estado, por poco; y, a la vez, la
cesiéon del 15 por ciento del IRPF nos beneficia, pero
por poco. Es decir, tenemos una situacién atipica. No
somos Extremadura, ni tampoco somos Cataluia. Y,
por tanto, a mi me hubiese gustado que por ejemplo la
abstencion de ayer, del Consejero, en el Consejo de
Politica Fiscal, hubiese sido su posiciéon en funcién del
perfil del que necesita dotarse Cantabria como
Comunidad Auténoma teniendo en cuenta sus
caracteristicas en estos momentos, que no en funcién
de la decisiéon de un partido politico. Porque yo creo
que nosotros tenemos que poner encima de la mesa
nuestra situacion peculiar. No somos Extremadura,
con respecto a la referencia de rentas netas; tampoco
somos Catalufia, con respecto a la cesion del 15 por
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ciento del IRPF, pues tiene un beneficio interesante.

Por tanto, yo creo que ahi, cara a ese debate
que tenemos que tener durante el afio 1996, camino
de la negociacién que tiene que haber para ver el
Escenario de Financiacion de las Comunidades
Auténomas que se ha de poner en marcha a partir de
1997, tendremos ocasion de discutir mds; pero
recalco que nuestra posicién es buscar nuestra perfil,
en funcién de nuestra situaciéon y no en funcién de lo
que las organizaciones politicas puedan entender, que
en algunos casos no necesariamente coincide con la
situacion concreta de cada Comunidad Auténoma, y
después se ha visto en cada Comunidad Auténoma
pues que algunas Comunidades Auténomas
gestionadas por distintos partidos politicos votan en
funcién de su Comunidad Auténoma y no tanto sobre
el partido politico, como ayer creo que hemos tenido
ocasion de ver.

Entrando ya en el tema de los ingresos
globales del presupuestos, tres cuestiones que me
parecen interesantes o que queria aclarar. Primero, hay
una reduccion de los fondos europeos. Me gustaria
saber por qué es. El otro dia creo que, el Consejero;
quise entender que es lo que se referia a ello, pero me
gustaria concretarlo hoy.

Hay una partida de ingresos, de ventas de
acciones de 135 millones de pesetas. Me gustaria
saber qué acciones, de qué empresa.

Hay una reduccion del Impuesto de
Sucesiones con respecto al anterior, que era muy
importante. Quiero suponer que se debe a la muerte
del Sr. Botin, a la incidencia que tuvo -creo, no lo sé- y
me gustaria que se aclarara porque la cuantia es muy
importante. Me imagino que sera por ahi.

También una partida de ingresos, de 100
millones de pesetas, del Poligono de Vallegén, de
Castro, que me gustaria saber qué garantias hay de
ingresos de esa partida, cuando el poligono tiene
problemas todavia, hoy por hoy, de urbanizacién, de
adecuacién, para poder poner en venta parcelas que
posiblemente no puedan estar disponibles para generar
esos ingresos.

Con el tema de los gastos, durante todas las
comparecencias se ha puesto de manifiesto que en
algunas Consejerias aparecen sueldos; como es el
sueldo del Vicepresidente, como es el sueldo a la vez
de ese Vicepresidente que es Consejero de Obras
Plblicas, y como es el caso de la Consejera de
Educacion; la cuantia de ese sueldo durante todo el
ano. Pero el Vicepresidente lo es desde agosto, es
Consejero de Obras Publicas desde agosto; la
Consejera es Consejera de Educacion desde agosto. Y
lo mismo dirlamos de partidas de asesores, lo que
antes llamdbamos asesores; que también aparecen
con la cuantia global de todo el afo, cuando los

asesores, la mayor parte de ellos, casi la totalidad
salvo dos, han dejado de ser asesores en el mes de
julio, y aparecen como gasto global. Me gustaria saber
como piensan solucionarlo, si plantean esa cuestion
como un remanente del ejercicio del 95 cara a los
Presupuestos del 96.

He de decir una cosa, al hilo de esta
discusion sobre asesores. Yo creo que lo peor que nos
podia pasar en esta Comunidad Auténoma es que
pasaramos de la noche al dia sin solucion de
continuidad, y pasdramos de un exceso a otro exceso.
Es decir, yo no estoy en contra de la figura de
asesores; estoy en contra de como se ha utilizado la
figura de asesores en el pasado. Yo creo que no se
puede pretender que en todas las Consejerias y en
todos los &ambitos, los Altos Cargos sean todos
funcionarios; porque, posiblemente, a lo mejor no hay
altos cargos que tengan la capacidad técnica o la
también capacidad politica que se combine con la
suficiente entidad como para trabajar en las mejores
condiciones via apoyo a las distintas Consejerias.

Entrando ya en las partidas concretas de
gasto, para ir acabando. Se habla de una cancelacion
de avales, por valor de 399 millones de pesetas; que
gustaria qué avales concretos, o sobre qué avales se
trata.

Hay una partida de imprevistos y funciones
no clasificadas, en el programa 6331, en el capitulo
226, de imprevistos por valor de 150 millones de
pesetas; y obligaciones de ejercicios anteriores, por
valor de 1.000 millones de pesetas. Entonces, un
poco el detalle de cuales son, sobre todo la gran
partida: las obligaciones de ejercicios anteriores, de
1000 millones de pesetas. Y lo mismo la partida de
imprevistos, en el mismo programa, pero en el capitulo
668: modificaciones contractuales, por valor de 200
millones de pesetas; insuficientes de IVA, de 100
millones de pesetas.

Recalcar una cuestién, que tiene que ver con
algo que he dicho antes. El hecho de que en Comercio
Interior s6lo hay Capitulo 1 y Capitulo 2, y tenemos
por delante, y el otro dia lo anunciaba el Consejo de
Gobierno, todo el programa de modernizacién del
comercio, al hilo de una propuesta del Ministerio, que
tuvo ocasion de presentar aqui, D. Javier de Paz, la
semana pasada. Donde tiene que haber; y, sobre todo,
habrd que tenerlo en cuenta en el Presupuesto de
1996, una cofinanciacién por parte de la Consejeria al
comercio. Simplemente decir que tiene Capitulo 1 y
Capitulo 2, no tiene mas capitulos el tema del
Comercio Interior.

En el tema de amortizacion de préstamos e
intereses. Hay un préstamo del Banco Santander, del
afo 1988, al cual se destinan este afio 6.000 millones
de pesetas: 1.960, en capitulo de intereses; y 3.900
millones de pesetas, en capitulo de amortizacion.
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Quiero saber cuénto era el valor inicial de ese
préstamos y como estd. Es decir, qué capital queda
pendiente, después de esta amortizacién que se hace
en el Presupuesto de 1995.

Y, por ultimo, una reflexién con respecto a la
memoria que acompana al Presupuesto.

Yo, de la lectura de la memoria, saco una
conclusién; y ahi nuestro apoyo a todo aquello
razonable que traiga la Consejeria, que contribuya a
dotarnos de una mayor capacidad de analisis de la
realidad econémica de la Regién. Es decir, que nos
permita tener datos mas actuales, datos mas
elaborados, datos més fiables, datos mas cercanos a
la realidad concreta mas inmediata posible. A través
de toda aquella, los propios servicios de la Comunidad
Autdénoma, a través de convenios de colaboracién con
entidades publicas o privadas, la Universidad, otros
organismos; que permita, tanto para el Presupuesto
como para actuaciones de la propia Consejeria, poder
tener un andlisis econémico mucho mas actualizado.
Porque hay datos bastante desfasados, son datos que
provienen de fuentes externas, son datos secundarios,
la mayoria de ellos. Y, légicamente, lo que hay se
demuestra, es algo ya que tuvimos ocasiéon de
comentar aqui, cuando vino el Consejero, la anterior
comparecencia, es la necesidad urgente de dotarnos
de toda una serie de elementos, de conocimiento
mejor de la realidad econémica para poder trabajar
mejor. Todos saldremos beneficiados de eso, no
solamente la Consejeria, no solamente la Diputacién,
sino el conjunto de las instituciones, pero que
tendremos un mayor conocimiento de la situacién
econémica de Cantabria.

Nada mas. Y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Séaiz Martinez): Muchas
gracias.

Si lo desea, el Consejero puede contestar en
conjunto, 6 uno a uno cada uno de los Portavoces.

Tiene la palabra el Sr. Consejero.

EL SR. GUTIERREZ SUAREZ: En primer lugar,
menos mal que he sido el ultimo y no he sido el
primero; indudablemente, después de su intervencion
pues... Quizds lo de ser el Ultimo, a veces es mas
incomodo para el Consejero, porque ya tienen mas
preguntas que surgen durante el debate anterior. Pero
voy a intentar contestar mads o menos a todas las
preguntas.

En primer lugar la liquidaciéon en prioridad de
gasto social. Yo creo que el gasto social, hemos
hecho lo que hemos podido en los 45 dias de
operatividad que va a tener este Presupuesto. La
verdad, lo Unico que hemos intentado realizar en un
Presupuesto de ejecucién, como ya hemos hablado

tantas veces de ello. Y ademéas no perder ninguna
ayuda de tipo Comunitaria, y realizar aquello que es
perentorio en el plan de infraestructuras.

En cuanto a la Disposicion Adicional
Segunda, liquidacion 94-95, cambiar el afo. Esa
Disposicién Adicional Segunda, se refiere a cuando
liguidemos el Presupuesto Prorrogado de 1994 vy
hagamos el traspaso contable al 95; con lo cual, creo
que estad bien redactada esa Disposicion Adicional
Segunda.

En cuanto a lo que apunté Usted,
anteriormente, respecto al tema Industria, Medio
Ambiente. Yo creo que en otras comparecencias de
este Consejero ya se ha debatido suficientemente el
peso que yo creo; aunque no es competencia mia, es
de otros Consejeros del Consejo de Gobierno. Mi
criterio sobre el peso del Medio Ambiente e Industria
ya estéd suficientemente expuesto aqui.

Y en cuanto al mayor peso de la Consejeria
de Economia. Desde luego que tiene mayor peso la
Consejeria de Economia; sobre todo, porque
amortizamos deuda y pagamos intereses.

Y los Escenarios de  Consideracion
Presupuestaria; no se ha negociado dentro del seno
del Consejo de Politica Fiscal y Financiera, que no
estaba en el orden del dia. Este orden del dia; me llegé
el mismo dia, por la manana, que teniamos el Consejo
de Politica Fiscal y Financiera, y no se preveia una
posible(...)del Escenario de Consolidacion
Presupuestaria.

Y hablando del tema, que quizds tampoco se
sale del Presupuesto, sobre el modelo de financiacion
de Comunidades Auténomas. La abstencién, era una
situacion complicada por el tiempo. Al final, la
pregunta ha sido: ;jAlguien se opone a la prérroga del
modelo actual de financiacion de Comunidades
Auténomas?. Esa ha sido la pregunta. O sea, la
pregunta definitoria que el Ministro ha dicho en su
momento, fue ésta; y en base a ella contestamos.

A nadie nos gusta, ni el modelo del 93, ni el
modelo nuevo de Financiacion de Comunidades
Auténomas del 15 por ciento; porque entendemos, y
todo el Consejo entiende, que es un modelo que se ha
llamado con un nombre que no es el apropiado, que es
el de: corresponsabilidad fiscal. Y ahora mismo
estamos atrapados entre dos fuerzas; una, el nombre
de corresponsabilidad fiscal explotado como tal.
Explotado en mensaje el publico de que esto es una
corresponsabilidad fiscal; en el cual ya las Autonomias
tienen competencia y son capaces de administrar sus
propios impuestos, esto no es asi.

La corresponsabilidad fiscal, del 15 por
ciento, es un simple método de célculo. Tal es asi que
el procedimiento, en resumen, cuando hablamos de él,
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no nos referimos a la corresponsabilidad fiscal y lo
llamamos: el método. Entonces, es un método de
célculo, con unas garantias minimas y unas garantias
maximas para que nadie se sienta perjudicado y nadie
se beneficie en mas de ésos méximos.

A ninguno nos gustaba; la verdad es que a
ninguno nos gustaba. Pero los Presupuestos Generales
estan ahi, para el afio 96; habia que decidirse por un
sistema u otro, dado que al dia de hoy, y que el grupo
de expertos en el Libro Blanco ha concluido su trabajo
mas tarde de lo que se habia previsto, un aifo mas
tarde. En ese Libro Blanco de conclusiones, se
establecen unas ideas genéricas y sin cuantificar; v,
evidentemente, es muy dificil tomar una decisién del
modelo de financiacién autondémica, a partir de unas
ideas tedricas no cuantificadas y a través de un no
acuerdo del nivel del servicio medios en cada
Comunidad.

Y como todos nos hemos dado cuenta de esa
dificultad de aprobar un nuevo sistema de
financiaciéon, ahora en 1995, de cara al 97, y de
establecer un criterio conciso que satisfaga a la gran
parte del Consejo de Politica Fiscal y Financiera, y que
sea redistributivo, y justo, etc. Hemos decidido; tanto
como contestar a esa pregunta, pues nada demasiado
definitora; hemos decidido la mas importante. Que yo
creo que la mas importante del Consejo de Politica
Social y Financiera es la creaciéon, desde ya, desde
ahora mismo, de un grupo de expertos, para que en
enero del afno 1996 haya puesto la base, tanto
cualitativa como cuantitativa, de lo que entendemos
que es resumen 6 el resultado, las conclusiones mas
importantes de ese estudio primero; y para que
empecemos a cuantificar, cuéles son el nivel medio
aceptable en cada Comunidad Auténoma; vy
empecemos a cuantificar, cudl de las opciones, 6
clianto supondria para cada Comunidad cada una de
las opciones que se recogen en esas propuestas.

Este grupo de expertos se formara ya; y
empezar a trabajar de forma rapida. Y en enero
tendremos las primeras conclusiones. A partir de ahi,
habra una decisién politica de segundo nivel; no en el
seno del Consejo de Politica Fiscal y Financiera, sino
un segundo nivel para decidir cudles de las opciones
son las que entendemos son las mejores, para llegar a
un Consejo de Politica Social y Financiera mucho mas
util, mucho mas claro y mucho mas operativo del que
hemos tenido ahora.

Esto hay que tomarlo asi, y no significa nada;
o sea, no significa ni un impedimento ni una discusién
del modelo de Financiacién Autonémica.

La reduccién de los Fondos Europeos.
Evidenemente, responden -quiza el Director Regional
de Economia responda mejor que yo- a la menor
realizacion de los programas operativos de Objetivo 1
y del resto de ayuda Comunitaria.

La cifra de 5 millones de pesetas, en
acciones, son del Racing, Sociedad Anénima
Deportiva. Es una previsién; ya sabemos que es una
prevision dificil -quizas-, pero es una previsién.

En eso tiene Vd. razén; hay declaraciones
positivas en el ano 94 importantes. A mi si que me
gustaria no hacer publico los nombres de los
contribuyentes, sea cual fuera la importancia de su
cuota.

En cuanto a los Consejeros; cuantia de los
sueldos de los Consejeros y Asesores. Mire Usted, ha
sido ni mas ni menos que una facilidad en el calculo,
en cuanto a los dias desde que toman posesion. Esto
no tiene mayor importancia; porque el Capitulo 1, lo
importante es lo que se ejecuta. Y lo que se ejecuta, lo
vamos a conocer al final de ano; y ademdas no se
incorpora como remanente al préximo ejercicio, porque
el Capitulo 1 no se pude incorporar como remanente a
préximos ejercicio.

Los avales en la Tesoreria vy las
amortizaciones e intereses de banco. A mi me gustaria
que el Director Regional de Tesoreria nos pueda
informar.

EL SR. PRESIDENTE (Saiz Martinez): Tiene la
palabra el Director Regional de Tesoreria.

EL SR. REVUELTA PALACIO: Muchas
gracias.

Concretamente, respecto a los avales. Han
sido dos sociedades avaladas, las que hemos tenido
que pagar. La primera: Gemacasa, por importe de 100
millones de pesetas; dos operaciones que se
tramitaron en el afno 94, pero que por el proceso de
negociacién, con los bancos y demas se han retrasado
hasta el 95. Y el otro aval importante es el de:
Algatecsa, por 250 millones aproximadamente; hay
que recalcar que este pago ha sido en concepto de
ejecucién provisional de sentencia, puesto que
tenemos un asunto judicial con el banco por el
procedimiento que se ha empleado, los importes y
demads; y, por tanto, no debe considerarse como un
fallido definitivo, sino que estd pendiente -como ya
digo- de la decisién judicial. Estas son las operaciones
que se han cancelado en avales.

En cuanto a la operacién que hacia referencia
el Sr. Diputado; es una operacion que se firmoé en
junio de 1988, por un importe inicial de 19.200
millones de pesetas. Esta operacion refinanciaba la
practica totalidad de la Deuda Publica en aquel
momento; por eso tiene un importe tan significativo; y
ademas tenia la peculiaridad de ser ampliable,
circunstancia que se utilizé en los afos 89 y 90, por
importes respectivos de 2.250 y 3.000 millones de
pesetas. Con lo cual, el importe del principal inicial
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ascenderia a 24.450 millones de pesetas.

Esta operacién, se ha iniciado, la
amortizacién, en el afo 93, a un ritmo creciente,
porque como vemos son tres tramos, y a un ritmo de
3.000, 3.500 y 4.000 millones de pesetas,
practicamente en el 95. Eso quiere decir que se ha
reducido ya en 10.500 millones de pesetas, y que por
tanto quedard un saldo vivo a 31 de diciembre del 95,
de 14.000 millones de pesetas.

EL SR. PRESIDENTE (Séaiz Martinez): Muchas
gracias.

Retoma sus funciones como Presidente de
esta Comisién, D. Angel Agudo.

EL SR. PRESIDENTE: (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias.

Siguiendo la orden de intervenciones, tiene la
palabra el representante del Grupo Regionalista. No
quiere intervenir.

El representante del Grupo de Unidn para el
Progreso de Cantabria. Sr. José Ramén Saiz.

EL SR. SAIZ FERNANDEZ: Gracias Sr.
Presidente.

Gracias al Sr. Consejero por comparecer en
esta Comisién; y a sus colaboradores, que son
profesionales competentes y eficaces para todas las
Administraciones que ha tenido esta Diputacion
Regional. Y dar la bienvenida de manera especial a D.
Luis Romasanta, Interventor General; y, ademas,
desde mi punto de vista, con cierto carifo vy
entrafable carifo, porque fuimos compaferos de
periodismo en el "Diario Pueblo". Y pocos saben que
él ha sido, 6 es todavia un gran articulista que
prestigié aquella: pagina 3 del "Diario Pueblo”, que los
dos nos honramos mucho de servir en nuestros
tiempos de periodismo.

Sobre lo que se ha dicho aqui ya, en la
respuesta del Consejero, la verdad es que el Portavoz
de lzquierda Unida, ha abusado un poco de su
intervencion porque nos ha pisado todas las
inquietudes que teniamos y que eran las interrogantes
que queriamos plantear al Sr. Consejero de Economia.

Yo si quisiera incidir, dentro de la brevedad
en una cuestion que me ha llamado la atencién. Y esta
manana cuando un Consejero, cuyo nombre no viene
al caso, hablaba de cambios espectaculares; yo le dije
que ese cambio espectacular se notaba esencialmente
en la redaccién de la exposicion de motivos de la Ley
Presupuestaria, que a mi me ha Illamado
poderosamente la atencién. Yo le decia que si
existiese "La Codorniz", habia una seccién que era: la
carcel de papel; y la verdad es que me sorprende que

el Gobierno en un texto legal adjetive tanto su labor.
Yo creo que habia que ser mas moderados vy
prudentes a la hora de adjetivar una exposicién de
motivos. Ya digo que me ha llamado mucho Ila
atencion, porque ya no es una redaccidon -digamos-
eufdrica, porque lo es. Es que es exagerada. Es una
redaccidon exagerada. No obstante, el redactor de la
exposicién de motivos, tengo que reconocer que es un
buen redactor.

En segundo lugar, voy a plantear
esencialmente el tema del IRPF. Y todo lo que queria
decir, lo ha dicho el Portavoz de lzquierda Unida. Es
decir, nos gustaria que en los Consejos de Politica
Fiscal y Financiera, se actuase més en clave cantabra,
que en llevar una postura global de un Partido Politico;
porque es cierto, como ha dicho el Portavoz de
Izquierda Unida, a nosotros nos favorece la cesion del
I.R.P.F, poco, pero nos favorece: 300 millones, pero
son 300 millones que siempre viene bien a las arcas
de la Comunidad Auténoma.

Yo sigo mostrando mis discrepancias con el
Consejero, cuando dice que no le gusta la cesion del
I.R.P.F. A mi, lo que me gustaria es que en todo caso
se perfeccione; pero que es un buen modelo de
financiacion para las Comunidades Auténomas. Es un
buen modelo de financiacién, porque si por esa via
han caminado los Estados mas desarrollado y mas
punteros del mundo; como pueden ser, los paises de
corte federal, como: Estados Unidos, Canadé, Suiza 6
Alemania; puede ser un buen camino para Espana.
Que como ya dije en aquel debate, muy interesante y
aprovechable del Consejero de Economia, en la
Comisién correspondiente, en su comparecencia; yo
creo que en el Siglo XXI, si no estamos en un estado
federal, estaremos en un estado cuasi federal. Se
llamard Estado Autonémico, pero yo creo que
caminamos hacia ese esquema; y, desde luego, la
financiacién tiene que venir por los mismos esquemas
en los que se sostiene el Estado Federal.

Si me llama la atencion, salvo que yo esté en
un error, y es que no encuentro en los ingresos la
partida de: la cesién de ingresos del 15 por ciento del
I.R.P.F.; yo no la encuentro. A ver si fue un error mio,
pero creo que tenian que figurar, 600 6 700 millones
de pesetas de esa cantidad, pero yo no la he
encontrado en los ingresos segln el estudio que he
podido hacer de este capitulo de los Presupuestos.

También queria preguntarle sobre la cesion,
sobre la venta de unas acciones; es una prevision. Yo
no sabia que eran las acciones del Racing; pero, desde
luego, veo una desvalorizacién importante de esas
acciones. Yo creo que la Diputaciéon ha aportado unos
500 millones de pesetas; y la venta en 135 millones,
yo no sé si es alta o baja, todo se verd a lo largo de
los proximos meses. Pero, en todo caso, significa una
pérdida importante en cuanto al desembolso inicial de
la Comunidad Auténoma en su participacion en el
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Racing como sociedad anénima deportiva.

Observo también, que me gustaria una
aclaracién, en el concepto 3137, sobre ingresos en
estancias en hospitales, residencias y asilos; pasa de
50 a 100 millones de pesetas. Y me gustaria saber las
razones de ese aumento. Sin embargo, las tasas de la
Direccién Regional de Sanidad, disminuyen en 80
millones.

Y después, en cuanto a recursos eventuales,
en el concepto 393, vemos que de 5 millones se pasa
a 120 millones. Y aqui desaparecen unos ingresos por
prestacion sanitaria y farmacéutica. Un ingreso de 45
millones. También observamos la desaparicion de un
ingreso de un convenio con el Instituto Nacional de
Empleo, de 77 millones, que es lo que habia en el
Presupuesto del 94. En el Presupuesto de 1995,
desaparece este concepto. Ilgualmente, en el concepto
2922: recursos eventuales, pasa de 5 millones a 120
millones; igual esto ya lo expresd, lo pregunté el
Portavoz de Izquierda Unida, lo ha contestado y no me
he dado cuenta de su respuesta.

Pero, en todo caso, si quisiera incidir en lo
dicho anteriormente; sobre todo, en los dos temas
mas puntuales, que es: la redaccién de la exposiciéon
de motivos, que yo creo que no ha sido prudente,
porque en un texto legal no se deben adjetivar labores
de un Gobierno, de un Ejecutivo, y ademas labores en
todo caso futuras. Y el tema del I[.R.P.F.: que,
evidentemente, no es para debatir ahora con amplitud;
y quizads, por el dinamismo que pueda tener esta
Comisién de Hacienda, el Consejero de puede prestar
en otros momentos a que hablemos profundamente
del modelo de financiacién que vaya a seguir esta
Comunidad Auténoma.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias Sr. Diputado.

Sr. Consejero.

EL SR. GUTIERREZ SUAREZ: Como ha sido
breve la intervencidn, casi prefiero contestar al final.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muy bien.

El representante del Grupo Socialista, Sr.
Guerrero, tiene la palabra.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Gracias Sr.
Presidente.

A estas alturas ya de la comparecencia, a
estas alturas ya de las jornadas de debate sobre el
Presupuesto de 1995, se han dicho muchas cosas;
pero quedan de recalcar algunas, inclusive algunas que

se han aclarado habria que matizarlas ain mas.

Yo, a estas alturas, me gustaria dentro de la
seriedad, dar un cierto tono irénico a mi intervencion
para distender esta tarde que llevamos aqui, y mas
concretamente estos dos dias.

Y, por lo tanto; y, en primer lugar, me voy a
referir a la ya mencionada exposicién de motivos, que
desde mi punto de vista podria dar lugar a rememoriar
algun titulo de alguna obra, de algun insigne novelista,
que se titula: "Los gozos y las sombras"; porque la
verdad es que esta exposiciéon de motivos va del gozo
a la sombra, y de la sombra al gozo.

Podria ser, por ejemplo, una sombra; un
texto, por ejemplo; cuando dice: jamas nuestra
Comunidad Auténoma ha podido percibir la vigencia
de unos Presupuestos ajustados a las anualidades
correspondientes; y a mayor abundamiento aun, al
iniciar la andadura de este Ejecutivo todavia podia
afirmarse que comenzaba su vigencia en los
Presupuestos Generales de 1994, es decir, ya
avanzado el ano de 1995. Sombra, seria semejante
disfuncionalidad operativa ha originado un escenario
de actuacién ciertamente distorsionante, incoherente
con el disefo de una politica a corto y medio plazo; y
enemigo, en fin, de conseguir la citada obligaciéon de
utilizar eficazmente los recursos publicos. Y se pasa al
gozo. Y el gozo seria el laudatorio, evidentemente.
Parece que los Sres. del Consejo de Gobierno cuando
han aprobado esto "les falta abuela", que decia en mi
pueblo vulgarmente.

Por ello debo reconocer como especialmente
meritorio el esfuerzo de este Consejo de Gobierno, que
constituye asimismo una responsabilidad elemental,
por presentar con la méaxima urgencia posible unos
Presupuestos Generales correspondientes a 1995, de
caracter instrumental, forzosamente de cara al deseo
de entrar en un plazo anual de los previstos para
1996; pero no por ellos dotados de escasa
informaciéon para la adopcién de decisiones. Lo de
escasa informacién para adopcién de decisiones, luego
hablaré sobre ellas.

Pero inmediatamente entra otra vez en la
sombra; y dice: El escenario macroeconémico de
recesiéon que se mueve en el economia espanola en
general -esto debe estar escrito hace dos afos- a la
que la regional no puede ser excepcién, debe
condicionar, obligadamente, las orientaciones vy
criterios de politica econdmica contenidos en la
presente Ley, siguiendo este el principio de imposible
desvio. Lo de imposible desvio, no lo he llegado a
comprender; supongo que el autor de semejante
redaccioén, tendrd su razén de ser, o habra planteado
su razoén de ser.

Sigue en la sombra; y dice: De esta manera
se hace hincapié, o especial hincapié, en atender a las



N°12-B

DSARC 4 OCTUBRE 1995

Pagina 316

prioridades del gasto social y mejorar las ofertas
eficientes de bienes y servicios publicos.

Esto no es asi. Esto no es asi: de esta
manera, se hace hincapié en atender a las prioridades
del gasto social y en mejorar la oferta eficiente de
bienes y servicios publicos.

Yo, en esto, me sumo al planteamiento del
Portavoz de lzquierda Unida porque esto no ha sido
asi; ni es en este Presupuesto, ni es en los anteriores.
Con lo cual, evidentemente, y si este presupuesto lo
ha autotitula, el Sr. Consejero, de ejecucién material -
creo entender-, no puede tener el criterio que se
plasma en esta exposicion de motivos.

Y dice mas adelante: el interés del Gobierno
de dotar a sus organismos y empresas publicas de
transparencia y buena gestiéon a sus presupuestos de
informacion y de seguimiento exhaustivo.

Mire, Sr. Consejero; y entro ya en algunas
cosas concretas. Este es el articulado de la Ley de
Presupuestos de 1994. En este articulado de la Ley,
habia 5 anexos, que yo he echado a faltar en el
articulado de la Ley de los Presupuestos de 1995; es
decir, los gatos de financiaciéon aceptada, todos ellos,
todos los provenientes de la Uniéon Europea, en los
Presupuestos de 1994, en el articulado de la Ley, se
hacia una redacciéon exhaustiva de cudles era los
gastos, de cuales eran las anualidades y cudles eran
las aportaciones o cofinanciaciones de cada una de las
Administraciones, bien la Regional, bien la Central 6
bien la Comunitaria.

Sin embargo, en los Presupuestos de 1995,
no estan; y eso que el Consejo de Gobierno solicitd
una disposicion de crédito y una modificaciéon
presupuestaria para incrementar el gasto de
elaboracion del Presupuesto, de medio millén de
pesetas a tres millones y medio; a pesar de que ha
aumentado la partida, ha disminuido el papel y la
informacion.

Por lo tanto, Sr. Consejero, a mi me hubiese
gustado  tener esa informacion sobre las
cofinanciaciones provenientes de la Unién Europea,
porque nos hubiesen facilitado mucho el trabajo, y
creo que los Diputados de esta Camara y los Grupos
Parlamentarios tienen, evidentemente, derecho a ella.

Y voy a entrar en el articulado de la Ley. En el
articulo 2, Sr. Consejero, y en su apartado K), habla
de los créditos aprobados en el articulo 1 de esta Ley;
es decir, los gastos se financiaria mediante; y el
articulo k), dice: emisién de Deuda Publica -en sus
palabras-. Si es un presupuesto de liquidaciéon, y sélo
va a ejecutarse 15 dias, yo creo que este apartado
sobra; no creo que vayan a emitir deuda publica en 15
dias, seria una auténtica barbaridad. Por lo tanto, por
mor del ahorro de papel, de ese que estdbamos

hablando, podria suprimir.

En el Articulo 3, de los beneficios fiscales,
dice: los beneficios fiscales que afecten a los tributos
atribuidos a la Diputacién Regional de Cantabria se
estiman en 399.240.000 pesetas. Son efectivamente
los mismo beneficios fiscales que en el Presupuesto de
1994. Por lo tanto, a mi me gustaria que explicase por
qué no ha variado esta partida, por qué se ha
congelado, cudl es el sentido de este Articulo.

En el Articulo 10, Sr. Consejero, que habla de
las limitaciones en las transferencias de crédito.
Siendo coherente con lo que acabo de decir, que no
puede aparecer en el texto articulado de la Ley nada
que hace referencia a Deuda Publica, en funcién de
que en 15 dias Ustedes no van a emitir deuda publica,
y son unos Presupuestos ajustados a la realidad,
segun sus puntos de vista, pues ajustémoslo también
a la realidad en el presupuesto o en el articulo. Pues
en el articulo 10 también se habla de deuda publica,
en los apartados b) y c). Por lo tanto, evidentemente,
se deberia de suprimir esta nomenclatura o esta idea
del articulo 10.

Imprevistos y funciones no clasificadas,
también en el articulo 10. Si estamos, Sr. Consegjero,
en un presupuesto de liquidacién, los imprevistos y
funciones no clasificadas; y si no es un presupuesto,
es un pospuesto, por decirlo de alguna manera;
entonces, no hay imprevistos y si hay una funcién no
clasificada. Pero luego hablaremos de ello, porque la
cifra que presupuestan ustedes tiene una cierta
dimensién. Por lo tanto, tampoco los imprevistos
deberian estar en el articulado de esta ley.

En el articulo 14, es donde existe el error que
ha mencionado el Portavoz del Grupo lzquierda Unida,
y ademas este es clamoroso. Permitame que se lo lea,
porgque vamos a intentar corregirlo aqui y ahora. -Dice
asi-: El presupuesto del ejercico de 1994, se liquidara
en cuanto a la recaudacién de derechos y el pago de
obligaciones, al 31 de diciembre. La Consejeria de
Economia, Hacienda y Presupuestos someterd a la
aprobacion del Consejo de Gobierno dicha liquidacién
presupuestaria, antes de la aprobacién del Proyecto de
ley de Presupuestos para 1995. Esta liquidaciéon
presupuestaria serd remitida a la Comision de
Economia, Hacienda, Comercio y Presupuesto de la
Asamblea Regional.

Evidentemente, supongo que donde dice: 94,
tendrd que decir: 95; y, en todo caso, donde dice: 95,
deberd decir: 96, 6 no decir nada. Porque estamos
pillados ahi con esa redaccién; porque si ustedes me
someten la liquidacidon del Presupuesto de 1995 a la
aprobacion del Proyecto de Ley de Presupuestos de
1996, me la tienen que traer pasado mafiana, que al
fin y al cabo esto era también lo que yo le pedia,
porque, como yo decia, era un Presupuesto ya vencido
y esa liquidacion nos la deben. Pero, de todas las



N°12-B

DSARC 4 OCTUBRE 1995

Pagina 316

maneras, yo creo que esta redaccion se deberia de
cambiar.

En el apartado 3, de ese articulo 14, también
dice: las Consejerias remitirdn a la Intervenciéon los
documentos justificativos de derechos y obligaciones
imputables al ejercicio de 1994. Serd -supongo- al
ejercicio de 1995.

Vamos al articulo 18. En el articulo 18, Sr.
Consejero, hablada de la legislacion aplicable a los
Presupuestos; y dice: los contratos que celebre la
Diputacion Regional de Cantabria -en referente a las
normas de contratacion- se ajustaran a lo dispuesto en
la Ley 13/95 de Contratos de las Administraciones
Publicas, sin perjuicio de adaptar progresivamente sus
competencias propias reguladoras en dicha Ley.

Evidentemente, Sr. Consejero, si estamos en
un Presupuesto de liquidacion, en 15 dias no vamos a
adaptar progresivamente las normas reguladoras a lo
que establezcan otras leyes. En 15 dias no va a dar
tiempo a aprobarlas; con lo cual, este apéndice, desde
mi punto de vista, también sobra. Y entiéndame que
estoy intentando hacer una aportacién positiva, me
estoy convirtiendo en redactor del presupuesto y
estoy intentando hacer una aportacién positiva al
articulado de la ley.

El articulo 20, habla de los avales. Dice: La
Diputaciéon Regional de Cantabria podra avalar, en las
condiciones establecidas por la Ley 7/84 y por el
Decreto 18/86, las operaciones de crédito que las
entidades de crédito concedan, previa aprobacién de
la Asamblea Regional. No cuantifica nada, no pone un
limite. Yo creo que también, como es un ejercicio de
liguidacién, en 15 dias no van a avalar absolutamente
todo. Podriamos poner un pequeio limite que, en todo
caso, se lo expondré en una enmienda al uso, si ha
lugar.

El articulo 21, éste si que es clamoroso. El
apartado 2, dice: Se autoriza al Consejo de Gobierno
para emitir Deuda Publica amortizable. ;En 15 dias?.
Yo creo que sobra. Si estamos ajustandonos a la
realidad, como nos lo estdn diciendo todos los
Consejeros; no, si no hacemos mas porque no
podemos hacer mas en 15 dias. Bueno, pues con este
articulado de la Ley vamos también a ajustarnos a la
realidad. Se autoriza al Consejo de Gobierno a emitir
Deuda Publica amortizable de la Diputaciéon Regional
de Cantabria. Yo creo que en 15 dias, Sr. Consejero,
no podremos hacer esas cosas.

El articulo 24, tiene varias cosas, Sr.
Consejero, que a mi me gustaria...; quizas, si quiere
contestar, porque yo tengo para un rato....

EL SR. GUTIERREZ SUAREZ: No, no tengo
ningun inconveniente.

EL SR. GUERRERO LOPEZ:...Suspendo aqui
mi intervencion y prosigo posteriormente, porque es
que le veo con cierta inquietud.

EL SR. PRESIDENTE (Sr. Agudo San
Emeterio): Entonces tiene la palabra el Sr. Consejero,
para contestar, en primer lugar, al Portavoz de la
Unién para el Progreso de Cantabria.

Tiene la palabra, Sr. Consejero.

EL SR. GUTIERREZ SUAREZ: Muchas gracias,
Sr. Presidente.

Respecto a la Exposicion de Motivos; yo
siento mucho que no les haya gustado o satisfecho.
La verdad es que a mi si me gusta, y realmente yo
creo que es la primera vez que se hace una Exposicion
de Motivos de todos los articulados de la Ley que
anteriormente se han aprobado.

Volvamos otra vez, yo creo, al tema
redundante del 15 por ciento del Impuesto de las
Personas Fisicas. Si les parece, y para solventar este
tema y no seguir siempre dando vueltas al mismo
asunto, podemos tomar el acuerdo aqui, ahora mismo,
de que cuando se retna el grupo de expertos y haya la
primera conclusién o primeros datos cuantitativos y
cualitativos de los modelos de financiacion
autondmicas posibles y cuantificados con datos
rigurosos y tengamos una base sobre la cual trabajar;
si les parece, yo me comprometo a llamar al
Presidente de la Comisién y convocar a la Comisién
sobre este  tema, solamente sobre este,
monograficamente y, por supuesto, con un tiempo
prudencial y adecuado para que nos dé tiempo a
convocarla durante un dia o durante més dias, si fuera
preciso y necesario. Porque yo <creo que la
trascendencia y la importancia del tema asi lo
aconsejan. Incluso yo estaria dispuesto a suministrar la
informacién que posea con anterioridad a esta
Comisién, para que una vez que nos sentemos
podamos discutir sobre ella de forma directa.

La venta de las acciones; me refiero a los
135 millones del Racing. No queremos venderlas todas
o no hemos previsto venderlas todas. Incluso, la cifra
de los 135 millones nos parece optimista. Y lo que si
siento es no poderle informar respecto de las tasas de
hospitales y asilos; porque este es un ingreso que nos
viene dado de la Consejeria de Sanidad, Consumo y
Bienestar Social, y no poseo datos para evaluar por
qué es el crecimiento. Si de recursos eventuales, que
obedece a ingresos de ejercicios anteriores que hemos
contabilizado este afio; y entonces es ya una cantidad
real que por eso esté incluida en estos Presupuestos.

No sé si le he contestado a todas las
cuestiones. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
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Muchas gracias, sefior Consejero.

Contindia el Sr. Guerrero con su exposicion.
Iba en el articulo 24, me parece.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Gracias, Sr.
Presidente. |ba por el articulo 24. Gracias por
recordarmelo y apuntarmelo.

El articulo 24.1, segundo parrafo; a mi me
gustaria que me explicase el segundo parrafo -ird
tomando nota, ;no?- El 24.1, segundo pérrafo. dice:
Los acuerdos, convenios o pactos que impliquen
crecimientos retributivos superiores a los que se
establecen en el presente articulo o en las normas que
lo desarrollen, deberdan experimentar la oportuna
adecuacién, deviniendo inaplicables en caso contrario
las cldusulas que se opongan al mismo. A ver si me
podria explicar el contenido de este parrafo, porque es
un poco criptico.

Y en el 24.3, dice: Durante 1995, las
convocatorias de plazas para ingresos de nuevo
personal se concentraran en los sectores, funciones y
categorias profesionales que se consideren prioritarios,
el nimero de plazas de nuevo ingreso serd inferior al
que resulte de aplicacion de la tasa de reposicion de
efectivos.

He hablado del articulo 24, en la primera
parte; porque, evidentemente, cuando hable del
articulo 37, que habla de la oferta publica de empleo;
el articulo 37 dice: Oferta publica de empleo; el
Consejo de Gobierno podré autorizar, a propuesta del
Consejero de Presidencia y con informe favorable del
Consejero, la convocatoria de plazas vacantes que se
consideren que puedan afectar al funcionamiento de
los servicios publicos esenciales con el limite a que se
refiere el articulo 25.

Evidentemente, el 25, me he ido a leerlo
inmediatamente y no tiene absolutamente nada que
ver con todo este tema; con lo cual serd -supongo- el
articulo 24, y mas concretamente el 24.3. Pero, de
todas maneras, Sr. Consejero, si concatenamos el
articulo 37 con el articulo 24.3, no va a haber oferta
publica de empleo. Asi de claro. O sea, nos podiamos
haber ahorrado el articulillo este, el 37, y no despertar
falsas expectativas porque haya un titulo. No va a
haber oferta publica de empleo, si concatenamos el
articulo 37 con el 24.3.

El articulo 34 -y vuelvo hacia atrds- que es
muy cortito, dice: Jornada reducida; cuando con
sujecién a la normativa vigente, el personal realice una
jornada inferior a la normal, experimentard una
reducciéon proporcional sobre la totalidad de sus
retribuciones, tanto bdasicas como complementarias,
con inclusién de trienios.

Yo le sugeriria que incluya también el tema de

las pagas extraordinarias. Yo me he molestado en
repasar las normas presupuestarias de anos anteriores,
de ejercicios anteriores, y hay alguna de ellas que yo
creo que con buen criterio introducen el concepto de
pagas extraordinarias; y, evidentemente, lo que
abunda no molesta, y yo creo que seria una muy
buena matizacién.

La Disposicion Adicional Segunda, también ha
hecho alusién el Portavoz de lzquierda Unida a ella, y
la voy a relacionar con la falta de documentacién que
se nos ha entregada y con la incongruencia que
supone la Disposicion Adicional Segunda en su
redaccién. Dice: Sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley
de Finanzas de la Diputacién Regional de Cantabria, el
Consejo de Gobierno dard cuenta documentada a la
Comision de Economia, Hacienda, Comercio vy
Presupuesto de la Asamblea Regional de Cantabria, al
mes siguiente de cada trimestre natural, de las
siguientes cuestiones. -Y entre ellas dice-: De las
provisiones de vacantes de personal que figuran
detalladas en los respectivos anexos". Pues no
tenemos anexos, y el Presupuesto no tiene anexo de
personal; con lo cual no hay provisién de vacante de
personal; con lo cual, existe una gran incongruencia en
esta redaccién. Una de dos, o incorporan rapidamente
los anexos o suprimen el articulo y el apartado en
concreto.

La Disposicion Adicional Tercera; a mi me
parece que se deberia de completar. Hace referencia a
un plan de disposiciones que debe hacer o que se
pretende hacer desde la Consejeria de Economia, y
que se deberia -desde mi punto de vista- incorporar
una redaccién, en la cual estos planes se remitan a la
Comisiéon de Economia y Hacienda para que ésta
pueda estudiarlos y debatirlos, en todo caso, si lo cree
conveniente.

La Disposicion Adicional Quinta, dice: Los
organismos auténomos y las empresas publicas
adaptaran sus actuaciones a lo previsto en la presente
Ley. La cuantia sefialada en el apartado b), del articulo
13 de esta Ley; las limitaciones de dicho articulo, se
aplicardn en el mismo &ambito de los organismos
auténomos.

Se refiere a que cuando las partidas superan
los 20, 6 los 2 6 3 millones de pesetas, la aprobacién
tiene que ser o bien del Consejero o bien del Consejo
de Gobierno, en funcién de una cosa u otra. Esto se
puede trasladar, evidentemente, a organismos
auténomos, pero no a empresas pulblicas. Las
empresas publicas, desde mi punto de vista, Sr.
Consejero, estan dirigidas por Consejos de
Administracién, y entonces seria complicado trasladar
miméticamente lo que intenta plantear la redaccion de
este parrafo.

Me gustaria que me explicasen lo que han
querido decir, hacer o plantear con la Disposicion
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Adicional Sexta. Se da nueva redaccién al apartado 1
del articulo 26, de la Ley de Cantabria 4/93, de 10 de
marzo, de la Funcién Pdblica; el cual queda redactado
de la siguiente manera: Se establecen los siguientes
Cuerpos de funcionarios al Servicio de |la
Administracion Auténoma de Cantabria: Cuerpo
Técnico Superior, Cuerpo de Gestion, Cuerpo
Administrativo, Cuerpo General Auxiliar, Cuerpo
General Subalterno. Y Cuerpos de la Administracién
Especial: Cuerpo Facultativo Superior, Cuerpo de
Diplomados, Cuerpo de Técnicos Auxiliares y Cuerpo
de Agentes del Medio Natural. Con lo cual, se esta
modificando, evidentemente, la Ley 4/1993. Me
gustaria saber cudles son los criterios por los cuales se
establece esta medida.

La Disposicién Final Primera, y teniendo en
cuenta que es un Presupuesto de liquidacién, deberia
estar redactada de otra manera; de arriba a abajo. Yo,
por lo tanto, le ruego que se lo piensen, y que a través
del Grupo Popular o del Grupo Regionalista, que son
los que apoyan al Gobierno, introduzcan una enmienda
de modificacion de esta Disposiciéon Final Primera,
porque a nosotros nos parece que tiene una
inadecuada redaccion.

He acabado con el articulado de la Ley. Y una
vez acabado con el articulado de la Ley, a mi me
gustaria ya entrar, evidentemente, en lo que son el
capitulo de ingresos o los ingresos del Presupuesto de
1995, y también los gastos. Pero méas concretamente
en cuanto a los gastos, me voy a cefir Unica y
exclusivamente, o intentaré hacerlo, a los gastos de la
Consejeria.

En el capitulo de ingresos, lo primero que
tengo que plantear, Sr. Consejero, es que nos
sorprenden algunas cosas. Permitame la ironia. En
efectos indtiles, sigue manteniéndose la misma
cantidad que en el Presupuesto de 1994. Como
ustedes se han hartado de decir a lo largo de todas las
comparecencias que todo esto que ha sucedido
anteriormente era inutil, pues yo creo que la deberian
de haber incrementado, pero sigue el millon de
pesetas.

Ha desaparecido un concepto, que es:
implantaciéon de prétesis de Liencres. No hay ingresos,
en este Presupuesto, por implantacion de prétesis de
Liencres. Y quiero recordarle que en el ejercicio de
1994 estaba presupuestado con 60 millones de
pesetas. Si me podria explicar a qué es motivado o a
qué es debido, pues se lo agradeceria.

Transferencias corrientes, en ingresos,
desaparece el concepto 462; no estdn los 225
millones del Recargo Provincial del Impuesto de
Actividades Econémicas. A mi me parece que de cara
a la opinién publica, ustedes podran decir que lo van a
suprimir; pero para suprimir el recargo, Sr. Consejero,
habrad que proceder a una modificacion legislativa de

ese recargo y ponerlo en cero. Pero, en todo caso, lo
que si que tienen que aparecer es en los ingresos.
Porque los ciudadanos de esta Regiéon afectados por
este recargo, lo estdn pagando; y en algun sitio se
tendrd que ver la plasmaciéon de esas cantidades que
estos ciudadanos estan pagando. Y le quiero recordar
también que es un recargo provincial; y que este
recargo provincial, se lo dije en alguna ocasién o se lo
he dicho en alguna ocasién, sirve para ayudar y poder
financiar actuaciones de Ayuntamientos mas
necesitados o con poca financiacién propia.

Por lo tanto, Sr. Consejero, yo creo que se
deberia de incorporar inmediatamente lo que en estos
momentos ustedes estimen como recargo provincial, o
lo que van a recaudar como recargo provincial del
Impuesto de Actividades Econémicas, porque en algin
sitio tiene que estar. Y esto aunque es una cantidad
pequefia, Sr. Consejero, a mi si que me parece grave.
Es decir, no pueden estar ustedes recaudando algo y
cobrando un recargo provincial que luego no aparece
en el estado de ingresos de los Presupuestos
Generales de la Diputacién Regional de Cantabria para
1995.

Los fondos comunitarios han pegado un
bajén importante. No me extiendo aqui porque ya ha
hecho la puntualizacién oportuna el portavoz del
Grupo de Izquierda Unida.

Pero yo me iria a ingresos patrimoniales, Sr.
Consejero; y éste ha subido en una cantidad
importante. Y pasa de 195.540.000 pesetas a
625.540.000 pesetas. Y le repito la cifra:
625.540.000 pesetas. Y se la repito porque en los
Presupuestos no natos de 1995, traidos a esta
Céamara por el anterior Consejo de Gobierno, la cifra
era 652.540.000 pesetas. No eran 625.540.000, sino
que eran 652.540.000; donde estad el dos, esta el
cinco, y donde esté el cinco esta el dos. Yo no sé si
esto es significativo. De todas maneras, parece ser
que hay un incremento importante de intereses
bancarios que se incrementan en 530 millones de
pesetas, creo.

En cuanto a enajenacién de inversiones
reales, pues las tres partidas son significativas. Venta
de las parcelas del Poligono del Vallegon. Usted acaba
de llegar, ya lo sé. Pero, mire; en los Presupuestos del
92, 93, 94 y 95 estan vendiendo las parcelas del
Poligono del Vallegén. Parece ser, Sr. Consejero, que
es como aquel padre que tiene una hija y la quieren
casar con diferentes novios. Lo quieren vender varias
veces. Yo no sé, Sr. Consejero, a qué se refiere; si
esta venta de parcelas del Poligono del Vallegén pues
las van a intentar revender nuevamente.

La venta de acciones ya ha dicho que es del
Racing. Y la venta del material de Televisién son 40
millones de pesetas; supongo que seran los restos de
aquel proyecto, no nato también, de Television
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Autondmica. Pero esto deberia de estar en material,
yo creo que deberia estar en material, en el que me he
referido: en efectos indtiles.

El Fondo de Compensacion Interterritorial, el
concepto 798; estd presupuestado con
1.319.400.000 pesetas, pero no tiene su
correspondencia en gastos. Nos hemos enterado esta
mafiana; y esa es la desventaja de haber venido el
ultimo, Sr. Consejero, sino, no hubiese dicho nada.
Pero el Consejero de Obras Publicas no ha tenido mas
remedio que reconocer que no tenia su traslacién en la
Consejeria de Obras Publicas. Y Usted ya sabe que
este es un gasto aceptado que aparece en los
Presupuestos Generales del Estado de 1995 y que
tiene nombre y apellidos; y, por lo tanto, al parecer,
este dinero se estd dedicando a otra cosa, Sr.
Consejero.

Por dultimo, en cuanto a los ingresos, me
referiré a la partida de activos liquidos incorporables.
300 millones habia en esta partida en el Presupuesto
anterior -creo recordar-, y ahora pasa a 2.758
millones. No existia esta partida. El concepto total de
activos financieros, tenia 331.950.000 pesetas en los
Presupuestos de 1994; y se multiplica por diez, y pasa
a 3.000 millones. Se incorpora, evidentemente, esta
partida de activos liquidos incorporables de 2.758
millones de pesetas. Con lo cual, me gustaria,
I6gicamente, que me explicase a qué es debido o cual
es el origen de este concepto presupuestario.

Estoy siendo demasiado rapido, inclusive;
habria para mucho mas.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Vaya acabando, Sr. Diputado.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Vamos a hablar
de los gastos, Sr. Consejero. Usted sabe que hay un
articulo -seguro que lo sabe- en la Ley Organica de
Financiacion de las Comunidades Auténomas, que
viene a decir -a ver si lo encuentro, que tengo un
montén de papeles- que no se puede sobrepasar el 25
por ciento. Lo hemos sobrepasado al final. Hemos
llegado al 25.48 por ciento; mis datos yo creo que son
correctos, Sr. Consejero. Es decir, el gasto en
amortizacién de la deuda es el 25,48 por ciento del
Presupuesto. Entonces nos hemos pasado; nos hemos
pasado un poco, pero nos hemos pasado. Yo diria que
nos hemos pasado bastante, porque depende de cémo
se mire; si son con el conjunto de los ingresos, o
solamente de ingresos corrientes. Si fuese de ingresos
corrientes nos habriamos pasado mucho mas; y si son
del conjunto de los ingresos, pues nos hubiésemos
pasado ese medio punto, Unica y exclusivamente. Por
lo tanto, Sr. Consejero, a mi me parece que no es
gratuito que ustedes no incorporen deuda, o acudir a
Deuda Pudblica en estos Presupuestos; es que no
pueden, porque ese articulo 24 de facto se lo prohibe;
al pasarse, se lo prohibe.

A mi, Sr. Consejero; lo ha hecho
perfectamente el portavoz de lzquierda Unida y me
voy a ahorrar el leerle las series anuales de gastos en
distribucion porcentual de los diferentes Presupuestos.
Pero mire, Sr. Consejero, cada vez dependemos mas
de fuera; y me explico. En cuanto a ingresos, cada vez
dependemos mas de fuera. La serie anual de ingresos
no generados; es decir: las transferencias corrientes y
las transferencias de capital, son ya del 62,29 por
ciento, con lo cual estd por encima de la mitad de lo
ingresado por la Diputacion Regional de Cantabria, y
€s0 a Nosotros nos parece grave.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Un momento, Sr. Diputado. Le ruego que vaya
acabando, porque hemos sido bastante
condescendientes todos durante todas las
comparecencias. Yo creo que la condescendencia
tiene un limite y el limite suyo se estd acabando.
Simplemente que vaya finalizando, por favor,

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Agradezco al
Presidente su puntualizacién.

En inversiones, Sr. Consejero; es un
Presupuesto de escasas inversiones. Hay un dato que
a mi me llama mucho la atencion. Es el Presupuesto
que menos inversiones tiene desde 1987. Asi de claro,
contundente y frio. No ya antes de periodo electoral o
después de periodo electoral. Es el presupuesto que
menos invierte desde 1987. Y eso, Sr. Consejero, es
un dato, un dato que es significativo con respecto a lo
que son los Presupuestos.

Para ir acabando, en funcién de lo que me ha
aconsejado el Presidente de la Comision. Le sugeriria
que repase algunas de las partidas presupuestarias que
incluyen tanto pago de intereses como pago de
amortizaciones, porque debe haber alguna disfuncién.
Yo me he tomado la molestia de repasarmelas todas,
en funciéon de las disponibilidades de crédito y las
transferencias de crédito que han realizado, que han
solicitado, tanto la 108 como la dltima transferencia
de crédito, disposicion de crédito, aprobada el otro
dia; y, concretamente, hay algunas de ellas que no
coinciden. Por ejemplo, la operaciéon del 23.6.88, del
Banco de Santander; no coincide exactamente lo que
se solicitdé en su momento de baja, para hacer la
transferencia oportuna, con lo que deberia de coincidir
a la hora de implantarlo en el Presupuesto. Lo que
habia en el Presupuesto de 1994 menos la baja que se
ha dado, pues no coincide exactamente con la
aplicacién. Las demas si suelen coincidir.

También sucede lo mismo con algunas
partidas de las udltimas disposiciones de crédito que
solicitaron el lunes pasado; concretamente tres. Por lo
tanto, Sr. Consejero, concretamente se lo voy a decir:
la amortizacién del crédito del Banco de Crédito Local,
numero 11521/1, no coincide; no coincide tampoco la
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del Banco de Crédito Local, numero 10779-0,
tampoco coincide. No sé si serd un error o habra
saltado algun ndmero, etc. etc. -Voy acabando-.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Vaya acabando.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Acabo ya.

Simplemente, Sr. Consejero, por esa
transparencia que hablaba de las empresas publicas.
Yo le recomendaria que se releyese el presupuesto de
Cantur. En Cantur, aparecen unos beneficios de
explotacién de 136 millones de pesetas. Si aparecen
unos beneficios de explotacién de 136 millones de
pesetas, es légico que la subvencion de la Diputacion
Regional de Cantabria deba disminuir en 136 millones
de pesetas; es decir, 537 millones que es lo da la
Diputacién menos 136, para que al final, I6gicamente,
queden cero. Y tendriamos 136 millones de pesetas,
la Diputacion Regional, para invertir en otras
cuestiones.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Gracias, sefior Diputado.

Tiene la palabra el representante del Grupo
Popular, Sr. D. Carlos Saiz.

EL SR. SAIZ MARTINEZ: Si. Muy
brevemente, para hacer tres puntualizaciones y una
pregunta muy concreta al Consejero.

Al senor Portavoz del Grupo Socialista, al que
en otras ocasiones brillantemente defiende el
Reglamento de esta Camara, le quiero recordar que el
articulo 42 regula las comparecencias; y en base a él,
el articulo 70, en su apartado 2, habla de unas
intervenciones de diez minutos. Entonces,
defendamos también aqui el Reglamento de la
Cémara.

Quiero, por otra parte, en contra de la opinién
de otros que me han precedido en el uso de la palabra,
felicitar al Consejero por la abstenciéon en el Consejo
Fiscal, por responsabilidad con Cantabria y por
responsabilidad con el momento politico actual que se
vive.

La pregunta concreta, es: que en el
programa 6331, en el concepto 226/2, hay una
partida presupuestaria de 1.000 millones de pesetas; y
me pregunta es por qué estad en capitulo 2. Es asi de
concreta.

EL SR. GUTIERREZ SUAREZ: ;Por favor, me
puede repetir?.

EL SR. SAIZ MARTINEZ: Si. En el programa

6331, en el concepto 226/2, que son imprevistos y
funciones no clasificadas; en obligaciones de ejercicios
anteriores, hay 1.000 millones; ;Por qué es en
capitulo 2?. No se por qué esta ahi, y ese es el motivo
de mi pregunta.

Y por finalizar, por la hora que es, y después
de estos dos dias hacer una pequefia regresion
literaria; antes tituldbamos: Los gozos y las sombras;
del articulado de estos presupuestos. Y yo me voy a
permitir, en el mismo tono literario e irénico, titular su
intervencion como: que cualquier tiempo pasado fue
mejor, y es posible que haya seguido asi para su
Grupo.

EL SR. PRESIDENTE (Agundo San Emeterio):
Muchas gracias, senor Diputado.

Tiene la palabra el Sr. Consejero, para
responder a las cuestiones que se han planteado.

EL SR. GUTIERREZ SUAREZ: Muchas gracias,
senor Presidente.

Respecto al articulado, yo creo que es mejor
que responda el Interventor General, y yo voy a hacer
una exposicion rapida y general de lo que aqui se ha
apuntado.

En primer lugar; los gastos de 5 millones a
3,5, en gastos de elaboraciéon de los Presupuestos.
iClaro!, es que son los gastos de elaboracién del
Presupuesto para 1995 y para 1996, porque vamos a
elaborar dos Presupuestos. Entonces, para no tener
que convalidar el gasto y prever hacer una buena
informacion, una buena documentaciéon  del
Presupuesto de 1996, que ustedes tendrdn completa
con todos los anexos que nos piden. Y ademas
también quiero apuntar que el anexo de financiacién
afectada, del 94, estd erréneo. Y que si usted fija en
la Consejeria, en la seccion 5, por ejemplo, todas las
inversiones que constan fuera de Objetivo 1, resulta
que estan dentro de relacién con ese anexo; y que
nosotros preferimos, ya que es un presupuesto de
liguidaciéon, hacer un buen anexo de financiaciéon
afectada para el 96, anexo riguroso y correcto.

En cuanto al articulado; luego contestara
punto a punto el Interventor General. Yo creo que el
articulado nunca es de ejecucién. Un articulado es el
texto de la Ley que acompafna a los Presupuestos. Yo
nunca he dicho que el articulado sea de ejecucion; yo
he dicho que el estado de gastos e ingresos es de
ejecucioén, no el articulado. El articulado es una Ley, y
las leyes no pueden ser de ejecucion.

Me paso, sin méas, a los ingresos. La
implantacién de prétesis en Liencres; no le puedo
contestar, sintiéndolo mucho, porque es un dato que
nos viene confeccionado por la Consejeria de Sanidad,
al ser un ingreso por tasas de esa Consejeria y no le
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puedo contestar.

La coincidencia de la cifra de los 625
millones, es una mera coincidencia. Yo no me habia
fijado en ello, pero es una coincidencia; y si
corresponde a mayores intereses de la deuda, yo creo
en parte a la colocacibn que se ha hecho
anteriormente y a la colocacién de los activos liquidos
que estamos efectuando en estos momentos.

La venta de parcelas del poligono de
Vallegén; efectivamente, tiene usted razén, todos los
anos figura la venta del poligono de Vallegén. Lo que
yo creo que este afno si vamos a hacer las parcelas,
por fin, de ese poligono; y, por lo tanto, tenemos que
presupuestar su venta. Hay un expediente de gasto
plurianual, la dotacién presupuestaria estd, y entonces
vamos a acudir a esa venta.

Los activos liquidos incorporables, es en
remanente de la tesoreria que hemos incorporado al
Presupuesto. No lo hemos querido denominar
remanente de tesoreria, para no confundirlo con el
criterio tradicional, al menos en este presupuesto, de
lo que es el remanente de la tesoreria para financiar
las incorporaciones de remanente como gasto de
crédito. Hemos querido denominarlo asi para no
confundirlo con el otro remanente de tesoreria
tradicional; pero eso corresponde al superavit del
ejercicio del 94. Superdvit real que financia el
presupuesto del 95, o que parte de él financia el
presupuesto del 95.

La Ley Orgéanica de Financiacion de las
Comunidades Auténomas; efectivamente, dice que las
Comunidades no podran endeudarse si superan el 25
por ciento. Bueno, no nos podemos endeudar, no
vamos hacerlo. Pero ademéas hay una interpretacion,
un criterio del Tribunal de Cuentas del Reino, el cual
considera que la carga financiera a que hace referencia
el mencionado articulo, son los intereses. Y en este
caso tampoco estariamos sobrepasando el 25 por
ciento; pero como no nos vamos a endeudar, y si nos
interesa amortizar la mayor deuda posible, pues no
hemos visto inconveniente alguno en sobrepasar este
25 por ciento.

Dependemos de fuera. Evidentemente no
somos una Autonomia de cupo, evidentemente. Pero
no es que tengamos pocos ingresos propios, porque la
participacién en los ingresos del Estado, que es una
transferencia corriente, que son 20.000 millones, son
nuestros. Son nuestros, porque responden a la
transferencia de competencias que en su dia hemos
aprobado las dos Administraciones; con lo cual, ese
ingreso es nuestro. Que lo recaude y lo gestione la
Administracion del Estado, es otra cuestion; pero es
tan nuestro como otros tributos cedidos.

Tampoco tenemos la competencia legislativa
sobre tributos cedidos; lo gestionamos y recaudamos,

nada mas. Es decir, que nuestra autonomia financiera
es escasa, si es escasa; pero no se puede obviar, 0 no
se puede deducir de los ingresos propios la
participacién en los ingresos del Estado, porque es
nuestra por Ley. Es un ingreso tan propio como los
otros y supera los 20.000 millones

Y no sé quién ha hecho la pregunta de que no
estaba la corresponsabilidad fiscal calculada en
Presupuesto. Estd dentro de esa participacion de los
ingresos del Estado.

De las inversiones ya hemos hablado mucho
de ellas. Yo s6lo comentarle una cuestién. Una cosa,
como usted sabrd muy bien, es lo que se presupuesta,
y otra cosa es lo que se ejecuta. Es muy facil
presupuestar y crecer. Mire usted, nosotros podriamos
haber crecido en inversion real. Y todo que
hubiéramos crecido en inversién real, el 65 por ciento,
o gran parte de ello, pudiéramos haber dicho que se
financiaba con Objetivo 1, y haber computado como
ingreso esos fondos comunitarios. Pero como no
vamos a ejecutar, hemos preferido ser sinceros; y
decir, no vamos a ejecutar esas inversiones reales y
s6lo consignamos las que vamos a ejecutar. Porque -
hablo de memoria, no tengo aqui los datos- ya hemos
liguidado el Presupuesto del 94, pero no creo que la
inversion real del Presupuesto del 94 supere los 3.000
millones de pesetas. Aqui nos vamos un poco mas
lejos. Es decir, una cosa es presupuestar y otra cosa
es ejecutar. Y nosotros si que intentaremos ejecutar
casi todo lo que hemos presupuestado, aunque el
corto espacio de tiempo son 45 dias.

Yo, nada mas. Para concluir, cedo la palabra
al Interventor General y al Director Regional de la
Tesoreria, para que hagan referencia a los intereses en
amortizacién de los préstamos.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Tiene la palabra el Interventor General de la Consejeria
de Hacienda y Presupuesto.

Senor, D. Luis Romasanta.

EL SR. ROMASANTA MARQUINEZ: Con su
permiso, senor Presidente.

Me temo que me ha tocado una labor un
poco compleja y dificil; y especialmente compleja
cuando por la hora que es, que lleva el auditorio ya
bastante tiempo de exposiciéon. Y, en concreto, el
senor Representante del Partido Socialista, ha
comentado casi articulo por articulo, a una Ley que yo
voy a intentar responder, por supuesto en la medida
de mis conocimientos, con la mayor brevedad posible;
y, eso si, sin obviar una cosa que a mi me parece
fundamental de entrada, y que quiza lo debo de decir
yo que llevo en el cargo un poco mas de un mes. El
Escenario Presupuestario y el Escenario de Control,
que son los dos escenarios que me corresponden por
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razén de mi cargo, eran especialmente preocupantes
en esta Comunidad Auténoma.

Respecto al Escenario Presupuestario, nos
encontramos en este momento con dos leyes de
presupuesto practicamente solapadas: una ley que se
ha denominado -yo creo que con bastante fortuna- ley
mordaza de por medio, derogando articulos
especificos de una ley anual presupuestaria; y, por si
fuera poco, en ese escenario de dificil cuantificacién,
habia que proceder a liquidaciones y a prérrogas de
presupuesto de muy dificil encaje técnico, técnico-
contable sobre todo, por la sencilla razén de que
algunos presupuestos eran casi inconexos entre si en
diversas partidas, y motivaban que la liquidacién, y por
supuesto el mas estricto cumplimiento a la legalidad
que es el principio por el cual esta Intervencion
General se ha guiado, respecto al cumplimiento
concreto a la Disposicién Final Segunda de la Ley 5/95
actualmente vigente, de Presupuestos Generales para
1994, obligaba a una incorporacién de modificaciones
presupuestarias ciertamente dificilisimas de encaje en
estas circunstancias. Eso en lo que respecta
genéricamente al érea de presupuesto.

Y en lo que respecta también genéricamente,
y ahora entro en los aspectos concretos a la Ley de
Control; lo primero que detecté esta Intervencién
General fue la necesidad, en términos que yo me
atrevo a calificar de cruciantes, de controlar los
grandes capitulos por donde discurre el gasto publico,
que béasicamente -como sabemos- es el gasto de
personal, el gasto de recursos humanos y los gastos
corrientes, amparado sobre todo en el sistema de
pagos a justificar que excepciona el principio general
de pagos en firme, los gastos contractuales y los
gastos subvencionables. Yo debo decir, a propdsito de
esto Ultimo, que no estoy muy de acuerdo con la
expresion que se ha hecho aqui de que se carece de
gastos sociales en este Presupuesto; teniendo en
cuenta que si por gastos sociales se puede entender
los gastos de transferencias corrientes y de capital,
nos encontramos con unos gastos subvencionables o
transferenciables que practicamente equivalen e un 25
por ciento de este Presupuesto. Me parece que es un
gasto social de una cuantia ciertamente relevante.

No quiero generalizar mdas; aunque por parte
tanto -como digo- de presupuestos y de control
interno, podriamos encontrarnos ante una serie de
cuestiones que llevarian a alargar innecesariamente
esta intervencién. Lo que tampoco puedo obviar, y
brevemente creo que es necesario que lo conozca esta
Comisién, es el estado ciertamente lamentable; y
quiero calificarlo de lamentable en términos
eufemisticos, de la escasez de medios, tanto humanos
como materiales, con los que se ha encontrado esta
Intervencion General, al tomar posesiéon de su cargo.
Yo creo que esto deberia de recalcarse con especial
énfasis, porque esto ocasiona el que por errores
mecanograficos; efectivamente, como han dicho muy

bien sus Seforias; haya dos articulos que por un error,
evidentemente mecanografico: el 24 y el 37, se
remitan a articulos que no tiene sentido.

A mi me gustaria, y en ese sentido me
expresé en un principio asi con el Consejero de
Hacienda, que Sus Seforias visitaran las instalaciones
y los medios humanos y materiales con los que cuenta
esta Intervencion General de Cantabria; porque decir
que son insuficientes, me parece que seria
eufemistico.

Remitiéndome entonces en concreto al
articulo, puesto que asi se me ha pedido; y ya que por
parte del sefior Representante del Partido Socialista se
han seguido los articulos cronolégicos del articulado,
yo los voy a responder a mi juicio como los entiendo
en su redaccion, y muy brevemente ademas.

Respecto al articulo 3 y al 10, en los que se
habla de emisién de Deuda Publica; evidentemente, no
se trata de una emisién de Deuda Publica al estilo
tradicional que se podria entender, quizds por la
expresion que ha hecho su Senoria. Es simplemente
una emision de Deuda, obligada por dos motivos:
primero, por el entendimiento de que se trata
simplemente de una politica de préstamos, no de
Deuda Publica al sentido tradicional de la Hacienda
Publica; puesto que seria un error puesto que esto no
lo recoge asi, por otro lado; y, por otro lado, ante la
posibilidad -esperemos y yo deseo que muy remota-
de que hubiera una prérroga de Presupuestos para el
ano natural de 1996 que obligaria, efectivamente, a
tomar en consideracion la posible emisién de Deuda.
Pero siempre -insisto- respecto al articulo 3...-perdén,
no hay articulo 3- tanto el articulo 2 k), como el
articulo 10, evidentemente se trata de una simple
apelacion a una politica de préstamos, no a una
politica de Deuda Publica entendida en esa acepcién
que todos tenemos y con razon.

Respecto del articulo 3, de los beneficios
fiscales; se trata simplemente de una estimacion,
como sabe su Seforia. Entonces, es la misma
estimacion del ejercicio anterior, pero yo creo que no
tiene mayor relevancia, puesto que es un dato
puramente estimativo. Como sabemos todos, el
presupuesto de ingresos no obliga a una cuantificaciéon
cifrada exacta y cerrada y limitativa, sino simplemente
a una cuantificacién puramente orientativa. Y, en ese
sentido, en el articulo 3, se han puesto las
estimaciones que se espera prever que son mas o
menos similares.

El articulo 14, creo que su Seforia hacia
mucha hincapié. Evidentemente, el articulo 14 es
simplemente, el ejercicio 94, es el del 95. Esto ha sido
un error puesto que, efectivamente, no tiene mayor
importancia; la tiene toda, evidentemente, pero se
trata de que donde poniamos 94, pongamos 95.
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Respecto al articulo 18, la legislaciéon
aplicable; la adaptaciéon progresiva, se trata de que
debemos de tomar en uso, a mi juicio, la facultad que
tiene la Comunidad Auténoma de Cantabria, igual que
las demads, de adaptar la legislacion propia dentro de lo
que dice la Ley 13/95 de Contratos para las
Administraciones Publicas, que es una legislacién de
obligado cumplimiento para las Comunidades
Auténomas. En este sentido, la introduccién que hizo
la Ley 13 de Contratacion, al &ambito de la
Administracion Autonémica, me parece sencillamente
fundamental. Hay que tener en cuenta que la Ley de
Contratos del Estado anterior no era de revisién
obligatoria a las Administraciones publicas en general,
y ésta si. Lo que ocurre es que esta Ley es de revision
permite que otra serie de cuestiones, como por
ejemplo:(...)registro de empresarios, etc., cada
Comunidad Auténoma haga su legislacion.

En este sentido, es evidente, a mi juicio, que
la adaptacién tiene que ser progresiva. Entiendo que
no debe tener muchos temores gramaticales su
Sefioria, puesto que progresivamente quiere decir que
no se puede hacer, evidentemente, en dos dias; pero
que el redactor piensa que debe irse a una legislacion
progresiva y aplicar sencillamente las facultades que
tiene la Comunidad Auténoma como tal.

Después del articulo 18; si mal no recuerdo,
hacia su Sefioria mencion al articulo 21 -me parece-
sobre formalizacién y gestion de operaciones de
crédito. Yo entiendo que esto, el Sefior Consejero, ya
ha respondido mas o menos; creo que no hace falta
insistir en el tema, y si recalcar una vez mas la gran
diferencia con remanentes de tesoreria. Es decir, los
activos liquidos incorporables tienen que ser
matizados, desde mi punto de vista, lo que acaba de
decir el sefior Consejero, con la cuestion del
remanente de tesoreria. Responderiamos asi a los
apartados 1 y 3 del articulo 24.

Luego creo; y si no que me corrijan sus
Sefiorias, si me equivoco; que pasaba al articulo 34. El
articulo 34 se referia en concreto a la posibilidad de
que en la jornada reducida contemplara las
retribuciones. Yo entiendo; y perdonen quizd mi mal
entendimiento semantico; que estd dicho aqui. Es
decir, aqui se estéd diciendo que se aplican tanto las
retribuciones basicas como las complementarias, es
decir, las retribuciones totales. No comparto, con
todos los respetos, los temores de sus Senforias en
este sentido.

El articulo 37, evidentemente es otro error,
una pura errata mecanogréafica, que yo creo que ya ha
sido matizada suficientemente aqui.

La Disposicion Adicional Segunda, me parece
que se referia su Sefioria al tema de los anexos, creo
recordar; me parece que solamente a los anexos, no
sé si a alguna otra cosa. Si es respecto al tema de los

anexos; efectivamente faltan en el presupuesto y es
una cuestion a valorar por nosotros, si realmente
puede ser imputable a cuestiones nuestras de
procedimiento. Si que es cierto; y yo no quiero con
esto, por supuesto, disculpar a los distintos servicios
bajo mi dependencia, pero si que haria una remision,
como he dicho antes, al tema de la insuficiencia,
puramente angustiosa, de medios humanos vy
materiales con que cuenta esta Intervencion General.

La Disposicion Adicional Tercera; yo,
sinceramente, no he entendido lo que ha dicho su
Sefioria respecto a las auditorias. Puesto que,
evidentemente, lo que pretendemos con esta
Disposicién Adicional Tercera es que se elabore un
plan financiera a todos los organismos y empresas
publicas con capital cien por cien de la Diputacién
Regional. Evidentemente, en la labor, valga un poco la
redundancia, de elaboraciéon y de conclusiones, debe
intervenir el equipo auditor correspondiente; de sus
resultados, evidentemente, esta Asamblea y esta
Comisién, en principio, sabran puntualisimamente de
todos los avatares, eso es evidente. O sea, que la
redacciéon, que no se le ocurra, por favor, a nadie
pensar que imposibilita un conocimiento del poder
legislativo, sino todo lo contrario.

Respecto a la Disposicion Adicional Quinta;
rotundamente no comparto la idea de su Seforia en el
sentido de que los dos parrafos de esa Disposicion
Adicional Quinta, es que no tiene nada que ver entre
si. Es decir, el primer parrafo, lo que dice es que los
organismos auténomos y las empresas publicas
adaptardn sus actuaciones a la presente Ley. Las
empresas publicas, es muy importante que adapten su
actuacién a lo previsto en la presente Ley; puesto que,
como sabe muy bien su Seforia, las empresas
publicas no estan vinculadas al actual Presupuesto, y
nos estamos encontrando con que hay requerimientos
en los dultimos informes anuales del Tribunal de
Cuentas muy serios respecto a la remisiéon de cuentas
publicas, de escrituras fundacionales, de escrituras
modificativas de capital, etc., por parte de las
empresas publicas con capital social cien por cien de
la Diputacién Regional, que han hecho caso omiso
hasta ahora a los requerimientos del Tribunal de
Cuentas. Por lo tanto, lo que se dice aqui de una
manera, a mi juicio, muy innovadora, es que las
empresas publicas también deben fiarse de lo
sustancial por el articulado de esta ley.

Respecto al segundo péarrafo; como he dicho
hace un momento, no tiene nada que ver con el
primero. Es decir, lo que dice el segundo pérrafo es
que en cuanto a los organismos auténomos, puesto
que son los Unicos que se ven vinculados por la
limitacion de este presupuesto, la disposicion del
gasto a nivel de sus presidentes, de sus directores
regionales, o sus legitimos representantes en cualquier
caso, tendran la misma disposicion de gastos que
tienen el resto de los Consejeros; puesto que, sino,
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nos encontrariamos con el puro contrasentido que si
no se matiza de esta manera mediante una Disposiciéon
Adicional, un Consejero de una Consejeria
determinada puede gastar en el capitulo 2 de gastos
corrientes hasta 5 millones de pesetas, y un
presidente de un organismo auténomo podria gastar
sin cuantia limitada. Yo creo que no hay ninguna
contradiccion en esta Disposiciéon Adicional Quinta.

La Sexta, lo que hace es matizar, dar nueva
redaccion a la Ley de la Funciéon Pudblica y matizar
concretamente un tema que de seguir adelante yo
creo que ocasionaria unos problemas juridicos de gran
preocupacién, que seria la creacion de un Cuerpo, el
Cuerpo de Interventores de la Administracién
Regional, mediante una Disposicion, la Disposicién
Adicional actualmente vigente en la Ley, que permitiria
que una serie de personas por el hecho de estar en un
momento dado en un puesto determinado pueden ser
adscritos a un Cuerpo.

Eso alguna otra Comunidad, en concreto la
Comunidad de Madrid, llevé a cabo una medida de
unas caracteristicas similares; esta medida ha sido
impugnada y el recurso estd a punto de fallarse,
sospecho que a favor de los funcionarios. A mi me
parece profundamente injusto y juridicamente mas que
discutible, que por el hecho de que una persona esté
en un momento determinado en un sitio determinado,
sea acreedora a ingresar en un Cuerpo determinado.
Eso no es 6bice, sino todo lo contrario, para que la
Administraciéon de Finanzas de la Diputacién Regional
deba ser merecedora de un Cuerpo de funcionarios
especifico; pero entrando de otra manera, por decirlo
de alguna forma, mucho mas ortodoxa. Y a corto
plazo, seria incluso mi sugerencia, con el respeto
debido.

Respecto a la Disposicion Final Primera. Yo
estoy deseando que el sefior Diputado me dé una
redaccién alternativa; puesto que la Disposicion Final
Primera, entiendo que se ajusta perfectamente a una
redaccion consecuente con el articulado y que no
tiene ningun problema de indole técnica; y si asi lo
tuviera, yo estoy abierto a las sugerencias de su
Seforia.

Respecto al articulado, creo que no habia mas
cuestiones.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Muchas gracias.

Tiene la palabra, para aclarar algun aspecto
también pendiente, el Director Regional de Tesoreria.

D. Manuel Revuelta.

EL SR. REVUELTA PALACIO: Muchas

gracias, sefor Presidente.

Para aclarar la cuestion que ha planteado, el
Sr. Diputado; es fundamental entender que los gastos
que aparecen reflejados en los capitulos de Deuda
Publica, del presupuesto del 95, son los que
estimamos que se van a tener que hacer frente en el
conjunto del ejercicio. Cuestiéon distinta son los
distintos expedientes que estaran llegando a esta
Comisién, algunos seguramente quedan por llegar. De
lo que se trata es de acoplar el presupuesto con el que
actualmente estamos trabajando, que es el 94
prorrogado, a la realidad precisamente del 95. Siendo,
como creo que es nuestra obligacién, precavidos y no
sabiendo cuando se va a aprobar el Presupuesto del
95, incluso previendo la posibilidad de que no llegue a
aprobarse. Por tanto, los expedientes que llegan, dado
que los gastos de Deuda Publica se prorrogan a
vencimiento; para aquellas partidas que vemos que
hay exceso en el Presupuesto del 94 con la realidad
del 95, pedimos la prérroga para poder darlas de baja
y cubrir aquellas partidas en que hay defecto en la
realidad con respecto al Presupuesto del 94. Por tanto,
iclaro!, cualquier parecido es pura coincidencia.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio).
Muchas gracias.

Tiene la palabra el Sr. Consejero, para aclarar
alguna duda que tiene pendiente.

EL SR. GUTIERREZ SUAREZ: Si. Para
terminar.

Lamentablemente antes se me olvidé
responder, al Sr. Saiz, la pregunta que me hizo sobre
obligaciones de ejercicios anteriores. Son ni mas ni
menos que los gastos corrientes; todo aquello que se
refiere a suministro de luz, energia eléctrica, correo,
teléfono; todo aquello que yo creo que ya ha salido
conveniente reflejado en otros momentos y que
corresponden a todas aquellas facturas que no se
habian tramitado referentes a capitulo, a gasto
corriente.

Les puedo avanzar que en el Presupuesto del
96 se va a residenciar en cada una de las Consejerias;
porque actualmente es la Consejeria de Economia y
Hacienda, quien funciona como cajén de todas las
obligaciones de ejercicios anteriores; con lo cual, no
coopera demasiado a la calidad de lo que corresponde
a cada una de las Consejerias. Si que para el
Presupuesto del 96 vamos a residenciar las
obligaciones de ejercicios anteriores en cada
Consejeria, para que ustedes tengan la informacion de
lo que esta pagando o gastando cada Consejeria de su
ejercicio anterior.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
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Muchas gracias, sefior Consejero. Muchas gracias, sefior Consejero.

¢Algin Grupo Parlamentario quiere hacer uso Damos por acabada la sesion.
de un segundo turno?.
Muchas gracias.
Sin abusar, sefior Guerrero.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Sin abusar.
Simplemente que se le ha debido de pasar, al Sr.
Consejero, la explicacién sobre la no existencia de la
partida 462, sobre el Impuesto de Actividades
Econdmicas.

Y decir, por ultimo, al Portavoz del Grupo
Popular; que deseo fervientemente, y ademds de
verdad y empleando un simil cinematografico, que el
Partido Popular y el Grupo Popular no regresen al
futuro en esta legislatura.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agundo San Emeterio):
Muchas gracias, senor Diputado.

D. Carlos Saiz, tiene la palabra para intervenir
en nombre del Grupo Popular.

EL SR. SAIZ MARTINEZ: No. Me niego a
continuar...Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
Tiene la palabra el Sr. Consejero, para aclarar y cerrar
la comparecencia.

EL SR. GUTIERREZ SUAREZ: La respuesta es
que en la ejecucion de los ingresos de 1994, teniamos
cero pesetas del recargo del Impuesto de Actividades
Econdémicas. Quizads nos estén llegando todavia los
recargos provinciales. De todas formas,
efectivamente, lo que ingresemos durante este
ejercicio, supondrad un ingreso mas y una generacion
de crédito correspondiente; y supondrd un mayor
superavit del ejercicios, en su caso.

EL SR. PRESIDENTE (Agudo San Emeterio):
(Se levanta la sesion a las veintiuna horas)

* XXX X*



