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(Se reamuda la Sesidn a las dieciséis horas y quince mimitos).

kkkkhkkk

EL SR. PRESIDENTE (Pajares C(ompostizo): (bmenzamos el estudio y debate de

la Seccidn (uarta.

Se han presentado dos emmiendas a la totalidad. Um, por la Agrupacidn
Par lamentaria UPCA, la emmienda nimero 43. Y otra, par el Gupo Mixto, Sr.

Solam, la emienda 14 bis.

D. José Parra tiene la palabra para la defensa de su emienda nimero 43,
Represemntante de la Agrupacidén Parlamentaria UPCA; por el tiempo de cinco

mintos.
EL SR. PARRA BELENGUER: Gracias, Presidente. Seforias.

Razones obvias, a lo largo de este debate, son las que volvemos a reiterar
para la defensa, por parte de mestro Gupo "Unién para el Progreso de
Cantabria", la defensa de uma emienda a la totalidad del Presupuesto de la

Gnsejeria de Ohras PRiblicas.

Razones obvias, digo, porque el Presupuesto del afo 91 nos parece que
supone um reduccidn que nosotros al menos calificamos como mids que notable,

para las inversiones, respecto del aho 1990.

Y esa razdn de mayor énfasis hay que situarla cuando el Presupuesto de
1990, como sus Seforias comocen, es un Presupuesto que desciende en un
planteamiento de cardcter pluriamal; el planteamiento fimanciero, como el de
ejecuciédn y realizacién de obra; y para cubrir ese presupuesto, su
fimnciacidén pluriamal, existe ya un Presupuesto Extraordimario discutido en

la Asamblea.

las razones de la reduccidén son mids que notables, porque entendemos -por
ejemplo—, que en el @pitulo de Arquitectura y Vivienda, se produce um
reduccién de 343 -en nimeros grandes—, y medio milldén de pesetas. En la

Direccidén y Servicios Generales que abarca toda la accidén de colaboracidn de
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la Consejerias de Obras Piblicas, con los ayantamientos de la Regidn; supone
um reduccién de mids de 1.500 millones de pesetas. Exactamente igual sucede

con las actuaciones previstas para Obras Hidrdulicas.

Sus Seforias comocen, a lo largo del afo pasado hemos tenido ocasidén de
ver en la prensa macioml y regiomal, cémo muchas de las Comunidades AutSnomas
del morte de la Nacidén y ciudades importantes, especial y especificamente
dedicadas a uma labor estrictamente industrial, han sufrido tremendamente las
consecuenias de um sequia, que cabria calificar como devastadora. Todas menos

Santander, y todas menos Cantabria.

Ia razén es el tremendo esfuerzo que la Diputacidn Regiomal, en su
momento, ha venido realizando de acuerdo con uma politica planificada de
inversidn de cardcter hidrdulico. A nosotros, nos parece fundamental hablar
del proceso de desarrollo, del proceso de progreso, del proceso de mejora de
calidad de vida; los grandes valores que a todos los politicos nos interesan
para consequir que mestros ciudadanos sientan realmente que éste ya es un
Estado diferente; ha sido a base de trabajar duro y trabajar con esfuerzo,
porque las cosas mas elememntales que son realmente las mds importantes,

quedaran verdaderamente cubiertas en la Regidn.

8in embargo, vemos con tristeza que en el tema de Obras Hidriulicas se
produce um reduccién sustancial de mids de 600 millones de pesetas. En lo que
se refiere a acciones puntuales en colaboracién con los ayuntamientos; a
través de las C(omarcas de Accidén Especial, o del Plan de Obras y Servicios;
como a la accidn propiamente planificadora de la Diputacién Regiomal, que
permitia coherentemente, y espero que permita coherentemente, seguir con esa

planificaciédn globalizadora para aprovechar los recursos de la Regidn.

Sin embargo; a pesar de esa drdstica y sustancial reduccidén de ese pardén
definitivo en lo que se refiere a la creacién y el énfasis en la moder nizacidn
de las infraestructuras de la Regidn; sin embargo -digo-, ocurre que vemos -se
ha debatido esta mafama y yo no voy a insistir en ello, porque ha quedado
suficientemente claro desde la perspectiva de mestro Gupo Parlamentario-, se
ha producido -digo—, en el debate de la Seccidén Dos; claramente un énfasis y
uma obligacidn de inversidén alli donde formalmente y electoralmente puede ser
de interés, circunstancialmente puede ser de interés que los énfasis reflejen

la politica de determimdo Gobier no.
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Pero um cosa estd clara; en el conjunto del debate -y estamos debatiendo
el Presupuesto de 1991-, madie nos debe llamar a enéa“r'xo. No somos los
Diputados que formamos el Gupo de la Agrupacidédn de Unién para el Progreso de
Gantabria, los que estamos en el Cobierno; somos justamente la oposicidén. Por
lo tanto, de mda vale decir los argumentos -que ya suemn verdaderamente
viejos, cansinos y faltos de vigor-, el decir es que Ustedes hicieron, o

Ustedes dejaron de hacer.

la politica de uma Comunidad Autdénoma, entiende mestro &upo, debe ser
um politica lanzada a la perspectiva de futuro. Y no hay razdn ninguma para
pensar -bajo ningdn aspecto-, que deba detenerse en lo que se refiera a las

infraestructuras.

Por lo tanto, ésta es la razdn esencial; porque se gasta en la Seccidn
Segunda, y en los Gpitulos I, donde evidentemente, nho se crea posibilidad de

desarrollo y de riqueza en la Regidn; donde sustancialmente hosotros
consideramos que debemos mandar el proyecto de Ley -en este aspecto-, a
onsejo de Gobierno para que se haga uma mejora de distribucidn en los gastos.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares C(ompostizo): Gracias, Sr. Diputado.

Tur no en comntra.

Sr. Arce.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Gracias, Sr. Presidente. Sefor {as.

El tener que defender ahora, en este momento, el Presupuesto de la Seccidn
Giatro de la nsejeria de Obras Piblicas; cuando en el Gobierno anterior
también he tenido que hacerlo, en alguma parte al menos, del mismo. Y tener
que oir lo que he ofdo, por parte del ex-Consejero, va a ser también un poco

dificil hablar en este aspecto sin herir algumas manifestaciones o al

mani festante.

Concretamente, se habla de un grave reduccidn. Nosotros no pensamos que



N.°34-a—2 DSARC 26 MARZO 1991 Pigina 3188

sea um grave reduccidn; es exclusivamente un Presupuesto restrictivo,
intentando que sea equilibrado lo mds posible, que sea lo mids justo posible
dentro de la Regidn, con el fin, no de recuperar -par algumas comarcas,
algums zomas—, algo atrasado, algo que se debe, sino con el fin de poner al

dia algumas cosas, que desde luego, era necesario.

Nosotros entendemos que este Presupuesto del Consejo de Gobierno, aunque
si aceptamos la palabra restrictivo, se ajusta a um realidad actual. Ila
infraestructura que se estd creando, por no ello va a quedar retrasada, ni
mucho menos; sino al contrario, pensamos que es un Presupuesto que se va a
poder cumplir, por lo menos en lo que estd escrito y que se siga. Que estas
acciones que se estdn planteando eh este Presupuesto, se hagan de um forma
razomda, organizada, controlada; de acuerdo con lo que viene expresado en
estos documentos. Y ya sabemos que un Presupuesto, es un supuesto; pero, por

lo menos, que se ajuste al mdximo de lo que aqui estd reflejado.

Por otra parte, quiero manifestar también que si se han hecho algunos
esfuerzos extraordimrios; como dice el Diputato de UP(A; se habrdan hecho en
su momento, pero no con la verdadera servidumbre de un Gobierno Regioml, a

todas las (bmarcas de esta Regidn.

Entendemos -y no son palabras de Diputado, Sr. Parra-; que este
Presupuesto desde luego, mo va a ofrecer ninguma discrimimcidén. El otro
anterior, sin embargo, sf. Bunque tenfa umas inversiones superiores a éste, en
principio, no las ofrecia, pero luego enrealidad si se han visto, se ha visto

que asi ha sido.

Y ya que habla de reduccidn en el Capitulo II; es prdcticamente lo que
habfa anteriormente. Esto no es de recibo, porque realmente, es lo que habia

en el Presupuesto anteriar.

Y no temgo mds que manifestar en este momento. Muchas gracias, Sr.

Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias, Sr. Arce Bezanilla.

Fijacidn de posiciornes.
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Gupo Mixto. Sr. Lombardo; Sr. Parra. Tendrdn cada uno de Ustedes,
realmente, el tiempo de fijacidn de posiciones; que en uma emienda de

totalidad son tres mimtos.

Dada la circunstancia de que concurren dos persoms, esta Presiderncia,

concede dos mimtos a cada uno de Ustedes.
EL SR. PARRA BELENGUER: Gracias, Sr. Presidente.

Muy brevemente. Yo admito la distincidén que establece el Diputado Portavoz

del Grupo Popular. No se trata de reduccidn, me dice; sino de restriccidn.

La admito desde el punto de vista de um planteamiento estrictamente
farmal, en funcién de las posibilidades de un determimado planteamiento
fimanciero. Pero evidentemente, no la puedo admitir desde el pumto de vista de
la distribucidén. Y algin Diputado del Partido Socialista, creo que ha sido el
Sr. Aja, lo ha dicho esta mafiama lo que discutimos en la Asamblea en un
Presupuesto globalmemte considerado. Y lo que yo estoy, sustancialmente
diciendo, es que la (onsejeria de Obras Piblicas, frente a otro planteamiento
de Gonsejerfas -y eso define um politica del Consejo de Gobier no actual-, sin
duda alguma estd primando mds aquello que son los gastos imternos para
trepararse —-desde mestro punto de vista y ya se ha dicho suficientemente esta
matana-, para prepararse a un nivel de ejecucidén importante, ha supuesto el
irngresar y el gastar en uma serie de Gapitulos y de refuerzos, para persoms
que estén dispuestas a la ejecucidén de ese Presupuesto. Pero cuando llegamos a
un planteamiento de inversidén, nos encontramos Que; O por argumerntos meramente
formales, o por un nivel de endeudamiento, o por un nivel meramente formal; no
son competencias de la Comunidad Autdnoma de Cantabria. Y ahora, precisamemnte,
la nsejeria de Obras Pdblicas vemos que, de hecho -y eso es lo que cuenta
definitivamente-, Sr. Diputado; de hecho, se pmoduce uma profunda restriccidn

en las inversiones, en lo que se refiere a planteamiento de infraestructura.

dlas inversiones que mnosotros hicimos en su momento, mturalmente, eran
mids cuantiosas, pero que discrimimaban comarcas?. Bueno, ha habido un criterio
fundamental; que por razones de tiempo no podemos entrar en detalle a
discutirlo; pero, por supuesto, su Seforia sabe que commigo defendid, ante
anteriores Presupuestos, que obviamente -no comarcas—, aquellos ayuntamientos

mejor dotados y con mejor capacidad autofimanciera y de recursos para hacer
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frente a los gastos de inversidén eran los que recibian menor apoyo de
Diputacidédn. Precisamente los mids débiles, los que necesitan mids apoyo de la

Institucidén son los que recibian mayor apoyo de la Diputacidn.

Pero, en cualquier caso, era posible de una vez por todas, que Cantabria
despegara en infraestructuras y esto es lo que habiamos conseguido en su

momento.

Pero, por \ltimo, por supuesto -dice Usted- que no wva a haber
discriminacidn. Yo creo que sustancialmente, la causa de la discriminacidn

posible estd precisamente en la carencia de inversidn.
Gacias, Sr. Presidente.
EL SR, PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias, Sr. Parra.
Sr. Lombardo.
EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Gracias, Sr. Presidente. Seforias.

Desde luego, observando lo pmresupuestado en esta Consejerfa, en esta
Seccién (uarta; a mi al menos, me hace decir que ésta es la Consejeria del
parén. Del pardén que se estd produciendo en Cantabria en obras iniciadas, con
mayor o menor acierto, pero que indudablemente estaban en marcha y que en
estos momentos, Cantabria se estd resintiendo; precisamente a través de la
Consejeria de Obras Piblicas y de su gestidn; de los efectos de um decisidn

politica adoptada hace escasos meses.

Y desde luego, esto podria ser incluso commrensible, siempre que se dijese
con absoluta claridad lo que estd ocurriendo. Pues que un Gobierno de Gestidn
antepone las inversiones en organizar intermamente la Diputacidén Regiomal a
contimar y reiniciar obras de infraestructura para la Comunidad Autdénoma de

Gantabria.

Digase eso. Pero lo que no se puede es observar en um Seccidn Segunda,
por ejemplo, un incremento resupuestario enorme. Y, sin embargo, en un drea
tan clave para mestra Comunidad Autdnoma, carente de comunicaciones en

cordiciones y, sobre todo, cuando el resto de las Comunidades Autdnomas
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espatiolas estdn desarrolldndose mucho y tienen mds facilidades para
desarrollarse que la mestra, y resulta que en Cantabria se amntepone la
inversién en esa nsejerfia de Presidencia, por ejemplo, a costa de la
reduccién de una manera drdstica, de las inversiones en Obras Piblicas,

Urbanismo, e Infraestructura en general.

Por lo tanto, Ustedes lo que tienen que ser es en aras de esa
transparencia, de ese comunicar a todos los ciudadanos de Cantabria lo que se
hace en la Diputacidén Regiomal, debiera de traer consigo el que Ustedes
dijesen; miren, nosotros hemos dado prioridad de esta manera y eso sabemos el
coste que va a tener para muestra Comunidad Autdénoma en desempleo, etc. etc.;

pero nosotros asumimos ese papel, porque estamos en esta dindmica.

Per fecto, pero diganlo. No nos digan; como en otras ocasiones, cuando Yo
he intervenido y he hecho referencia al pardn que se estaba pmroduciendo; no
nos digan que eso es incierto. (uando a la hora de la verdad, mada mds tenemos
que darnos uma vuelta por Cantabria y observar cbémo las obras, cuando menos,
en la mayoria de los casos, se han ralemtizado, y en otros muchos se han

paralizado totalmente esas obras.

Y también en Vivienda; otra 4drea del que tradiciomalmente estdbamos
reivindicando datos los que estdbamos en la oposicidén; el que se hiciesen
inversiones importantes. Ahara observamos también en ese Presupuesto;

indudablemente Presupuesto...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Gompostizo):...Perddén, Sr. Diputado. Debe ir

termi mando.
EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA:...Termino, Sr. Presidermnte.

Un pago politico por las circunstancias que se produjeron en el mes de

diciembre.

Y a Usted, Sr. (onsejero; le ha tocado en este caso "bailar con la mds

fea". Y ahi lo estamos observando; commrobando las cifras de ese Presupuesto.

Nada mds y muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Gacias, Sr. Diputado.
G@ntimando la fijacidén de posiciornes.

Grupo Parlamemntario del DS mno desean hacer uso de la palabra.

@upo Parlamentario Regiomlista, tampoco.

Gupo Parlamentario del Partido Popular, Sr. Arce Bezanilla tiene la palabra.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Nuestro Grupo va a votar en contra de esta emmienda

a la totalidad de esta Seccidn.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Gacias.
Grupo Parlamentar io Socialista.

EL SR. DUQUE HERRERA: Nuestro Qupo también va a votar en contra de la
emienda. Y simplemente quiero hacer una pequefa reflexidn, en cuanto a que la
pema del ex-(nsejero -Sr. Parra-, es mestra pem; es la pem, seguramente,
de todos los cdntabros. Pero habria que amlizar por qué estamos metidos en el

pozo donde estamos.

CGiertamente, las inversiones deberian ser mayores; no pueden ser mayores
porque la situacidédn no lo permite. ¢Y quién mos ha llevado a esta situacidn?.
Geo que cada umno debe amalizar, bajo su propia conciencia, ¢cémo hemos

llegado a d8nde hemos llegado?.

Y quiero decir um cosa que realmente se ha dicho aqui y que creo aue,
contestando a mi compafiero Diputado, Sr. Arce; respecto de la discrimirmacidn.
Y se ha dicho algo asi como que; los criterios del Gobierno amnterior eran que,

donde los ayuntamientos con poder..., etc., no habfa que invertir.
Pero yo pregunto -simplemente quiero dejar esta pregumnta en el aire-; ¢¥
por qué en un mismo ayuntamiento, ha habido uma época, dentro de la misma

Legislatura, que se ha invertido y otra no?.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Qmpostizo): (acias.
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EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidernte.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (bmpostizo): Si. Sr. Vicepresidenmte y nsejero
de Obras Piblicas, tiene la palabra.

EL SR, VALLINES DIAZ: Simplemente por aclarar uma cuestién, sin entrar en

el fondo de amdlisis mds profundos.

El andlisis de este Presupuesto, con respecto al Capitulo II, es preciso
decir con claridad que simplemente se ha incrememntado, en el imcremento de la
retribucién de los funciomarios y todo tipo de retribuciones; con el
incremento indicado por los Presupuestos Gencrales del Estado. Y con el
incremento de la realidad de la ejecucidn del Presupuesto de 1990. Porque en
el Presupuesto de 1990; efectivamente, el Gpitulo II era inferior. Pero

inferior porque se contabilizaba mal.

Si amalizamos la ejecucidn del Presupuesto de 1990, vemos que la ejecucidn
del Gapitulo II de este aho coincide con la ejecucidn del Capitulo II de 1990,
mis el incremento de la retribucidn establecido en los Comvenios Colectivos

laborales, o en su caso, el indicado por los Presupuestos Generales del Estado.

Y con relacién al Gpitulo de Inversiones. Si en 1990 dedujimos la
inversién pluriamal, podriamos examinar la escasa cuantia de inversidén meva
que se hizo en 1990. Y si sumamos -por el contrario-, a 1991 la amualidad de

este atio 1991; vemos que queda mas o menos por el estilo.

Y fimalmente, con relacidn a que las obras se paran. ¢Qué quiere que le
cuente, Sr. Lombardo?. ¢Que la carretera Beranga-Noja ya ha consumido la
amalidad de 1991?. :Y que no hay capacidad legal de obligar al contratista a

ejecutar més?.

Porque se hacfan pluriamales de cuatros ahos, para ejecutar en un a%o. Y
este a®, al dia de hoy, la empresa ya ha consumido la amalidad de 1991. Y ro
hay obligacidn legal de invertir mids. No obstante, la empresa va a comntimarj;
pero estamos en imvierno, no lo olvide Usted. A ver si vamos a aprovechar
ahora el invierno -que llueve, que todo-, para decir que estdn paralizadas las

carreteras. ¢0 quiere Usted asfaltar en un temporal de agua como en el que

estamos?.
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Gracias.

Pasamos, seguidamente, al debate de la emnienda a la totalidad, mresentada

-a esta misma Seccidn, maturalmente-; por el Gupo Mixto, Sr. Solam.

EL SR. SOLANA LAVIN: Gracias, Sr. Presidente.

Como todos los argumentos a favor ya han sido dichos, sélo me falta decir
um cosa y es que; efectivamente, si las Obras Piblicas son el motor de la
economia; realmente, este motor estd parado. Por lo tanto, creo que vamos

bastante mal.

De todas formas, como ya se ha debatido todo aqui; yo le dirfia, al sr.
Presidente, que la retiro. Y seguiremos apoyando la emmienda de la UPCA.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Es decir, he entendido, que retira
Usted la emienda.

EL SR. SOLANA LAVIN: s{i,
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): De acuerdo. Gracias.

Se procede a la votacidén de la emmienda nimero 43, presentada por UPCA, a

la totalidad de la Seccidén Giarta.
cVotos a favor?, ¢votos en contra?, ¢abstenciones?.
Resultado, Sra. Secretaria.
LA SRA, DIAZ VILLEGAS: Nueve votos a favor, veinticuatro votos en comtra.

EL SR. PRESILENTE (Pajares (ompostizo): Queda rechazada la emmienda 43,

Pasamos al Programa 331-14.
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A este Programa hay presentadas dos emmiendas de la Agrupacidn Liberal
Progresista. Pero he de indicar al Sr. Portavoz de la misma; que indique a
esta Presidencia ¢cudl de las dos va a defender?, por cuanto -posiblemente,
por algun error técnico en su redaccidn~; la baja que hace de las dos, es de

las mismas partidas.

Es decir; la partida 331-14.2, de 93-2-58; figura como partida de baja en

ambas emiendas. Luego, uma de las dos, es repetida.

No obstante, puede hacer uso de la palabra, maturalmente. Y Usted nos dird

luego ¢cudl es la que procede votar?.

EL SR. PARDO CASTILLO: Gracias, Sr. Presidente.

Me coge Usted, totalmente, fuera de Jjuego. Porque resulta que mi
compafero, D. Leandro Valle, estd atendiendo su consulta y me ha dicho que me

ocupara yo de esto. De manera que, serd la que sea mds coherente.

De cualquier forma; yo voy a explicar muy brevemente la fundamentacidn o
"leitmotiv" de estas dos emiendas. De los cuatro mimtos -aungque ya estdn
transcurriendo-, voy a dedicar un mimto, solamente, a fundamentar estas
emiendas; treinta segundos, quizd, a dar um explicacidén; y dos mimtos y
medio, probablemente, a ejercer un determimado trdfico de influencias, que

puede ser quizd, mds positivo.

Ia idea gque parte de estas emmiendas consiste simplemente en que nosotros
consideramos que es mAs acertado destimar parte del Presupuesto para la
adquisicién de suelo para viviendas de protecciédn oficial, que adquirir

directamente viviendas de proteccidn oficial.

Y comncretamente, por vez primera en la Ley de Reforma de Régimen del
Suelo, 8/90, 29 de julio; se dice especificamente que es conveniemnte y
necesario la dotacidn de un patrimonio regioml de suelo; y por vez primera,
se dice en uma Ley. Como saben sus Seforias, es uma de las gramdes soluciones,
o posibles soluciones, para la especulacidén del suelo. Y se prevee la
posibilidad; no de vernder sbélo ese suelo en piblica subasta, con lo cual las
Administraciones Piblicas se transformaban en grandes especuladoras; sino que

se fijan unma serie de requisitos, en virtud de los cuales, el adquirente tiene
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la obligacién de hacer ums viviendas en un determinado precio, etc., etc., lo
que va un poco en la linea -y perdonen las immodestia~, de la sugerencia que
mosotros ~D. Leandro Valle y yo-, hicimos cuando presentamos la proposicién de
lLey, de creacidén del Instituto Cimtabro del Suelo, el afo pasado y que nos fué

rechazado.

Por tanto, se trata simplemente de rebajar, para el destino de adquisicidn
de viviendas de moteccidédn oficial, um cantidad para destimarla a la

adquisicidén del suelo para la formacidn del patrimonio regiomal.

2hi se bajan 100 millones o 93 millones de pesetas; que se complementan
con la rebaja que se hace de la retribucidén del Sr. Vicemxesidente del Consejo

de Gobier mo.

Es cierto; me parece que lo decia esta mafama, no sé si D. Roberto Bedoya
o el Sr. Parraj; que uma vez que el (onsejo de Gobierm estd formado, no hay
por qué discutir estas retribuciones. Entonces, yo o tengo ningin
inconveniente a remnciar a esta baja, siempre y cuando se nos explicara.
Porque lo que vemos es unma duplicidad; vemos la retribucién del Vicemxesidente
y la retribucién del Sr. Consejero de Obras Piblicas; como en este caso
ostenta los dos cargos; si se mos explica, mosotros mo tenemos ningun
inconveniente. Pero lo que si entendemos es que el Sr. Vicemesidente o Sr.
(onsejero de Obras Piblicas no percibe las dos retribuciones. Por tamnto, no

hacemos ninguma cuestidén y lo consideramos ldgico.

Y dicho esto; y referido ya a lo del trdfico de influencias; me dirijo
directamente al Sr. Presidente del (onsejo de Gobierno, que es al que mejor se
debe dirigir umno cuando hay que hacer trdfico de influencias, pues mo puede

ser de otra manera.

Yo le recuerdo que, cuando hace poco, tuvo la amabilidad, la deferencia y
la cortesia de invitarmos; a D. Leandro Valle y a mi; como Representantes de
la Agrupacidén Liberal Progresista, para tratar del Presupuesto y otras
informaciones que nos dié. Nosotros le dijimos que se lo agradeciamos mucho,
gque no necesitaba para mda de nosotros, porque tenfa Usted los votos
suficientes. Y nos dijo que, en cualquier forma, le pareceria bien que

nosotros apoydramos este Presupuesto.
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Entonces me acuerdo que nosotros le dijimos que no ibamos a pedir mada a
cambio. Simplemente habldbamos del Instituto Gintabro del Suelo, la
conveniencia de crear suelo para evitar, precisamente, la especulacién, Y
después hablamos de que quizds le pidiéramos a cambio; en um transaccidn

politica razomable; unos 15 millones de pesetas.

Entonces, yo recuerdo que su immensa humanidad que es mayor incluso que la
del Rey de Espafm; se fue desplazando, carcajeandose en su silldén
Presidencial, porque le parecia tan ridicula mestra contraprestacidn, como
nos lo parecia a nosotros. Pero resulta curioso que a pesar de todo éso, mo se

nos ha aceptado ni los 17 millones de pesetas, ni mda.

De manera que, yo aqui es dornde dirijo mi trdfico de influencias, en
nombre de la Agrupacidén Liberal Progresista; y la matizacidédn que quiero hacer
simplemente es la siguiente; que la Agrupacidén Liberal Progresista -como sus
Seforias saben, y se lo digo a todo el mundo-, mo es mis gque um

mini-agrupacidén, creada dentro del Gupo Mixto.

Y digo esto porque parece que alguma persom se cree que esto es un futuro
Partido Politico, y porque esta mafama he recibido uma carta que tengo aqui,
donde alguien se dirige a mi y -pido que hagan Ustedes un pequefio esfuerzo
mental, para sustituir las palabras por las grosetas, que son las adecuadas-;
donde dice "hijo de..."; como lo dice en mayisculas, yo pienso que este Setor,
en vez de andnimo, lo que hace es poner su membrete, probablemente; con lo

cual, no sea tan andnima la frase.

Y dice: "ten cuidado commigo, porque soy un votante de... -aqui 1lo
sustituimos~, y te voy a dar um... -bofetada, digamos-, que te voy a...
-fastidiar-."

De manera que a este Sehor, hay que aclararle que...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):...Perddn, Sr. Diputado. Tiene que

ir termimndo va.

EL SR. PARDO (ASTILLO: Sf. ...Que mo se ftrata, en absoluto, de ningdn

Partido Politico; que yo ruego al Sr. Presidente del Gobiermno, que en virtud
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de aquella deferencia que tuvo con nosotros; que tuvo la deferencia de decir
que se mos apruebe alguma de aquellas cosas tan pequefas, que dieron lugar
incluso a que se carcajeara, porque era tan pequefa. Y bueno, si vale un poco
pasar la mano y solicitarlo de esa maneraj; quizd valga mids que um motivacidn

muy fundamentada.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.

éSr. Gonsejero?.

EL SR. VALLINES DiIA%: Si, Sr. Presidente. Solamente por alusiones a mis

retribuciones supuestas; porque ya en varias veces han surgido aqui.

Debo aclarar, para el comnocimiento de todos los que tengan algum dudaj;
que ni percibo retribucién alguma como Vicepresidente, ni percibo retribucidn

algum como emncargado de la Consejeria de Obras Pdblicas.

Estdn presupuestadas, porque es la técnica presupuestaria; pero mo percibo
ningura de las dos retribuciones. Puesto que al ser incompatible -ademds-, con

la condicidén de Semador, asi estoy.

Por otra parte, yo de cartas que me escriben, desde luego, no hago

exhibicidn.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.

Unicamente, Sr. Pardo, quiero indicarle lo que antes le habia contado. Que
al ser estas dos emmiendas con esa fimanciacidén; ¢cudl de las dos?. Me refiero
para que los Selores, tanto el que va a hacer turno en comtra, como...; sepan

a cudl de ellas han de referirse.

EL SR. PARDO CASTILLO: Pues entiendo, légicamente, que se refiere a la

U4
nimero 8.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Nimero 8. Per fectamente, muchas

gracias.
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Sr. Presidente del (onsejo de Gobier no; ¢desea hacer uso de la palabra?z.
Tiene la palabra el Sr. Presidente del Consejo de Gobier no.
EL SR. BLANM GARCIA: Gracias, Sr. Presidemnte.

Simplemente por cortesia parlamentaria, por contestar a uma clara

referencia que ha hecho hacia mi el Sr. Pardo.

Porque efectivamente, tuvimos esa conversacidén; como lo tuve con otros
Representantes de Gupos Parlamentarios; y como quiera que en la mocidén de
censura recabé -bueno, recabé el apoyo de ese voto y le solicité-, el voto de
la Agrupacidn Liberal Progresista, para mi persoma, para formar Gobier no. Yo

creo que merece la pema esta contestacidn.

Es verdad que estamos de acuerdo en un principio bdsicos
independientemente de los 15 millones, o la cuantia que se solicite para ese
instrumento planificador, llamado Instituto del Suelo, o digamos, Organismo
que pretenda aflorar suelo para uso urbamo; y tuvimos esa conversacién. Y yo
quiero explicar a la Gimara y también al Sr. Pardo, que hemos tenido um
conversacidén inicial y que siguen esas conversaciones, con Sindicatos y con

los promotores de vivierndas.

Y en esa linea estamos trabajando, aparte de otros temas dque estamos
tratando sobre el tema de vivienda y que luego el Vicepresidente, en funciones
del onsejero de Obras Piblicas, ha retomado la conversacidén y las reuniones,
que es el que tiene la competencia. Pero la primera reunién la tuvimos con
Sindicatos y con los promotores y en esa linea estamos trabajando, para la
constitucién de uma sociedad mixta de capital méyoritario pdblico y capital
privado, para que sirva de instrumento para aflorar suelo, conforme a las
facultades que da la meva Ley del Suelo, que ha sido elaborada por las Cortes

Generales recientemente.

Y tanto es asi, como que en el dltimo Consejo de Gobierno, hemos aprobado
la intencidén de facilitar a los Ayuntamientos de Torrelavega y Santander, la
posibilidad de expropiar suelo, mo urbamno, suelo rdstico, para sacarlo a

subasta, para sacarlo a la vemnta y ofrecerlo por lo tanto a los promotores;
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sean cooperativas o sean promotores empresarios, que puedan edificar viviendas
de promocidén oficial. Y esto tiene que ser; es decir, um modificacidén de
planecamiento. Nosotros expropiariamos el suelo, y los ayuntamientos lo que
harian es modificar la calificacién conforme al planeamiento, y en segunda
instancia lo hariamos la Diputacidén. Esa es la intencidn, lo que ocurre es que
creemos que el instrumento, en vez de ser directamente la Diputacidn, el
Consejo de Gobiernmo deberia ser um sociedad de capital mixto,

mayor itariamente piblico, que hiciese esa labor.

En esas conversaciones estamos. Por lo tanto, ésa es la intencidén. Yo creo
que, el que haya 15 millones mds, ,15 millones menos, o la emmienda que su
Seforia presenta; no modifica la intencidén del Consejo de Gobier no. Estamos de
acuerdo en el fondo de la cuestidn. Lo dnico que entendemos, es que el

Presupuesto estd adaptado también a esas funciones.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.
si, Sr. Pardo.

EL SR. PARDO CASTILLO: Brevisimamente, por supuesto.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Perddn, hace uso de la palabra en

razén de..
EI.L SR. PARDO CASTILLO: Por ums alusiones, yo creo directas..

EL SR, PRESISIDENTE (Pajares Compostizo): No obstamnte, Usted tiene el

tur no de fijacién, puede también..

EL SR. PARDO (ASTILLO: Es por alusiones, y posiblemente mno tiene mada que

ver con la fijacidn de posiciones.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Alusiones.

EL SR. PARDO CASTILLO: No, en relacién con el Sr. Vicepresidente, y con el

propio Sr. Presidente, son quince segundos.
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): De acuerdo.

EL SR. PARDO (ASTILIO: Se lo agradezco. Quiero decir, por supuesto, Sr.
Presidente del Qnsejo de Gobierno, cuando me he referido antes a mestra
conversacién que fué de total cortesia, no contrajo ningin compromiso con

nosotros, en absoluto., Se trataba de uma manifestacidén de intenciones.

Sr. Vicemesidente del (onsejo de Gobiermno, pues que su explicacidén es
plemmente satisfactoria. ando he visto que habia dos retribuciones, de
Vicepresidente y de Oonsejero; por esa razdn era, por lo que sencillamente

eras nos lo ha aclarado suficientemente.

Y, lo que quiero aclarar es, que después de las manifestaciones que acaba
de hacer el Sr. Presidente, nosotros retiramos estas emmiendas, porque creo
que es plemamente satisfactorio, la politica que se estd siguiendo en el orden

a la creacién del suelo apto para ello.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias, Sr. Pardo.

Queda retirada la emmienda n° 8, que es la que gquedaba viva, por cuanto la

siete ya habia sido retirada antes.

Se pasa al programa 411.28. A este programa han presentado dos emmiemndas,

el Grupo Mixto, Sr. Solama y uma ermmienda la Agrupacidén Parlamentaria UPCA.

Para su defensa tiene la palabra, el Remresentante del Gupo Mixto, Sr.

Solam.

EL SR. SOLANA LAVIN: Sr. Presidente.

Las emmiendas 15 y 16, que van con el mismo espiritu, aunque las
cantidades de dinero proceden de diferentes conceptos, son emmiendas que ya se
han hecho en otras nsejerias, y que lo que tratan es de significar un punto
de partida, porque no es la cantidad de dinero, reduciéndolo, tal y como se ha

hecho en otras. El 10 por ciento de los ingresos de los Altos (argos creemos
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que es demasiado, y pasarlo a accesos y nicleos incomunicados, que sabemos que

es muy poco dinero, pero que es simplemente un simbolo.

Y en la emmienda n° 163 aqui volvemos al planteamiento de otras emmiendas
ya, de la reduccién de las dietas, que de 80 millones, nosotros las dejamos en
30, y los 50 millones los empleamos en saneamientos, que hemos especificado

tres, pero que se podrian emplear en otros.
Nada mds y muchas gracias.
EL SR, PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Qacias.
Tar no en contra.
Sr. Arce Bezanilla.
EL SR. ARCE BEZANILLA:; Gacias, Sr. Presidente.

A la emmienda n° 15, que presenta el Grupo Mixto a través de su Portavoz
Sr. Solama, nosotros tenemos que decir, que esta reduccidn que propone, del 10
por ciento de los ingresos de Altos Gargos es um cantidad infima, son
2,550,000 pesetas. (bn lo cual, esta cantidad irrelevante, con relacidén a la

inversién que se va a realizar en acceso a nicleos imcomunicados, no es de

recibo por parte mestra.

Y ademds entendemos que es urma emmienda, que no se por qué se quitd de
ahi, igual se quiere decir que los Altos Cargos gamn demasiado; pero nosotros
entendemos que el (onsejo de Gobierno, cual le corresponda, es el que tiene en
realidad que poner los salarios homorarios a estos Sefores, como asi lo
hacemos en otros sitios. Lbégicamente estdn por mestra parte en todo su

derecho.

Referente a la emmienda n’ 16, que quiere reducir de 80 millones de dietas
a todo el equipo de la Comnsejeria, si no me equivoco de Obras Pdblicas,
mturalmente, reducirlo en 50 millones y dejarlo en 30, para proceder al
sancamiento de Orefa, Ogarrio y Molledo, estos tres pueblos concretamente.

Podemos comunicarle lo siquiente.
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El saneamiento de Ogarrio estd incluido en el programa del PAES, de la

zom sur oriental, para el afho 1991, 1992,

El de Molledo, el propio Ayuntamiento ha solicitado otra obra mds

importante, relegando el saneamiento a un segqundo plano.

Y del Alfoz de LLoredo tiene actualmente en ejecuciédn dos obras, que
considera mds importantes, a las cuales han dado prioridad, frente al
saneamiento que estaba previsto acometer. De todas formas, también quiero
decirle que solamente el sancamiento en Alfoz de Lloredo, el importe previsto,
un proyecto que hay amnteproyecto, es de 65 millones de pesetas, lo cual
dificilmente con 50 millones se podia acometer, no solamente éste, sino los

otros dos.

Y ademds nos parece también reducir de umas dietas -~que cuando estdn ahi
serdn por un motivo-, porque légicamente los Sres. de la Consejeria de Obras
Piblicas cuando se trasladan tendrdn derecho a comer, y también, a cobrar los
servicios que hacen en este traslado, -los servicios se entiende de transporte
y de mamtencién; ldégicamente, cuando estdn ahi serdn por algin motivo;

intentar reducirlo mds del 50 por ciento, no parece tampoco de recibo.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.

Fijacidén de posiciones.

Gupo Mixto, Sr. Lombardo, Sr. Parra.

EL SR. PARRA BELENGUER: Gracias, Sr. Presidemnte.

Por razones de coheremncia que ya han sido explicadas, a lo largo del
debate de esta maTama, a la emmienda n' 15, de D. Esteban Solam; mestro
Gupo se manifiesta en contra, porque, como ya hemos dicho, um vez
constituido el Consejo de Gobiermo, por volumntad expresa de su Presidente, el
estilo de configuracién. Evidentemente, y por coherencia el mantenimiento de
ese @upo, mestro @upo Parlamentario no se opone a ese tipo de

planteamiento, porque es determimcidédn del propio Presidente del Consejo de

Gobier no.
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En lo que se refiere a la emienda n° 16; nosotros consideramos, y puesto
que se trata de algin planteamiento corncreto, aparte de las explicaciones que
ha dicho el Portavoz del Gupo Popular; consideramos que las actuaciones
concretas que se hagan en el tema de saneamiento deben de ser coherentemente
planteadas, de acuerdo a un plan de saneamiento integral, que desarrolld la
Diputacién Regiomal, esperamos. Y que en cualquier caso, debe de estar, o bien
dentro de un planeamiento de conjunto de planes hidrdulicos de la Diputacidén
Regioml, o por el contrario de las acciones de colaboracidédn municipal, que a
través del Plan de Obras y Servicios, y las PAES, se desarrollan a través del

Programa de Vias y Obras.

Porque de lo contrario, si creariamos um accidén discriminmatoria, de um

aplicacién a unos determimados nicleos rurales, y no a otros nicleos rurales.

@Gacias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias, Sr. Parra.
Sr. Lombardo.

EL SR, LOMBARDO BERRIZBEITIA: Sr. Presidente. Sehorias.

Yo, en este panto, a estas emiendas me voy a abstener, entre otras cosas,
como el Presupuesto de esta Seccidn es tan cortito. Indudablemente es muy
dificil trasvasar partidas que tengan alqin destino razomable y puedan surtir

efecto de cara a mestra Comunidad Autdénoma.

Porque, al Sr. Consejero, le tengo que decir, indudablemente en el
Capitulo II, decfa antes, que se han actualizado de alguma manera los gastos
de ese Gapitulo, -muy bien-, pero qué casualidad, es que se hacen a costa
precisamente de la Seccidn IV. Si se hiciese proporciomalmente, con todas las
Consejerias, se podria hasta comprender. Tal y como se ha hecho, desde luego

yo no lo puedo entender.

Y quiero decir o aclarar algo que se ha dicho aqui, y ademis ha sido
asumido, incluso por el emmendante anterior, de la emmienda n° 8 en concreto.

Um propuesta del Sr. Presidente del Consejo de Gobierno, que desde luego a mi
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me preocupa, y no tener oportunidad en aquel momento de fijar la posicidn, se
lo voy a decir ahora. Me parece muy grave,; si es cierto lo que Usted ha dicho,
que la Administracién Regiomal lo que va a hacer es expropiar terreno rustico,
-ha dicho~ para después mediante el procedimiento de subasta ponerlo en el
mercado, previa modificacién de ese suelo. Me parece uma auténtica aberracidn
juridica.

Estoy comvencido de que ésa no serd la intencidn que tienen, porque de lo
contrario, se modificaria el fin de la expropiacidn; es decir, expropiacidén en
funcidén de un destinmo que en ese momento tiene el suelo, para posteriormente
destimrlo a otro. Lo que traeria comsigo la reversidén de esa propiedad a su
legfitimos propietarios. Y ademds seria un mal precedente, que la propia
Diputaciédn Regiomal, Administracién por lo tanto, especulase con los terrernos,
porque se fomentaria la especulacién del resto de los ciudadamnos. Me parece
um auténtica aberracidn, si como he creido entenderle, ha dicho Usted lo que
yo he expuesto.

Nada mds, y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Lombardo, gracias.
Grupo Parlamentario del C.D.S., no hace uso de la palabra.
Gupo Parlamentario Regiomalista, tampoco.
Grupo Parlamentario Popular, Sr. Arce, tampoco.
Gupo Parlamentario Socialista, tampoco.

Emmienda 45 de este mismo programa, presentada por la Agrupacidn
Par lamentaria UPCA,

Sr. Parra.
EL PARRA BELENGUER: @acias, Sr. Presidente.

Recientemente hemos tenido ocasidén de debatir esta cuestién. Por lo tanto,

no voy a incidir en ella de modo especifico, salvo para sefialar que mestro
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Gupo considera, que hablar de voluntad politica, es evidentemente hablar de
efectividad politica, o de lo contrario estamos hablando de meras utopias.
Gnsideramos que es enormemente importante la iniciacién de actuaciones
concretas, en el eje que llamamos, sur transversal en el planeamiento de las
carreteras de la Regic')n. Por lo tanto, consideramos, y esta ermienda acude a
ello, que podria ser posible destimar 135 millones a actuaciones concretas
sobre la carretera Reinosa-Bratavieja, como primera actuacidn sokre ese eje

Sur transversal.

Teniendo en cuenta dque las cantidades que se detraen, mestro Gupo
considera que no son cantidades que merman ni cambian cualitativamente, ni
merman sustancialmente programas ya planeados por la propia Onsejeria de

Obras Piblicas.

EL SR, PRESIDENTE (Pajares ompostizo): Sefores. Diputados, mantengan

silencio. Siga, Sr. Parra.

EL SR. PARRA BELENGUER: Gracias, Sr. Presidente.

De tal forma que, las partidas que se detraen afectan a maquinaria,
afectan al mantenimiemto de planes en cantidades exiguas; es cierto, que en
presupuestos anteriores, el mantenimiento de planes era excesivamente exiguo,
porque son alrededor de 90 millones de pesetas los que hacen falta para esa
actuacidén; pero es per fectamente posible por ello, detraer diez millones de

pesetas.

En conjunto el plancamiento de esta emmienda mno cambia cualitativamente el
planeamiento del nsejo de Gobierno, y si hace posible un planteamiento
pluriamal para iniciar de modo efectivo el eje sur transversal, que incluso,
decimos, deberia y podria ser negociado con el Gobierno de la Nacidn. Como ha
dicho el Presidente D. Felipe Gonzdlez, es hora y momento de que pueda
entrarse a un mevo debate, en el planteamiento de acuerdos autondmicos
importantes para infraestructuras en la Regidén, y ésta podria ser uma cuestidn
Toopleaioewmianio oy lebetl paoasto gue, on definitiva, ese eje es um accidn

T arccsanitar ia.

Razones concretas que se refieren a la consolidacién de la Clinica de

Reinosa, al atender mada menos que a 1.068 gamaderos y 25.000 cabezas de
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gamado. nsideramos que son razones suficientes, amén de la coherencia como
he dicho esta matama, sobre la potenciacién del "Turismo Verde" en la Regidn,
son razones muy importantes que nos permiten seguir apoyando la cuestidn, de

que efectivamente se comience a realizar ese eje sur transversal.
Gracias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): G:acias, Sr. Parra.
Tur no en contra.
Sr. Arce Bezanilla.
EL SR. ARCE BEZANILLA: Gacias, Sr. Presidente, Seforias.

Las razones que ha expuesto el Sr. Parra, ya han sido "superdebatidas",
las conocemos todos, estamos de acuerdo con ellas; pero lo que no estamos de
acuerdo, estamos de acuerdo porque nosotros hemos entrado en ellas,

légicamente.

Lo que no estamos de acuerdo, es de dénde quiere detraer esas cantidades;
por lo cual va a ser imposible aceptar esto. Habla de restar 25 millones de
pesetas, para reparacidén y conservacién de maquimaria. Se entiende, que cuando
hay 50 millones existentes para esto, es que son necesarios. Porque
légicamente en los Presupuestos en algumas partes, lo que se hace es um
repeticidén de los afios anteriores, cuyos gastos se llevan, légicamente, con

las facturas y los elementos adecuados que hay para conocer todos estos gastos.

Si todos los atios se gastan alrededor de 50 millones, este aho no tiene
por qué ser algo extraordinario y gastar sélo 25, lo cual conllevaria traba jar

con umas mdquims deterioradas, o paralizar estas midquims.

Restando 50 millones, para el pago de energia eléctrica, donde sélo hay
150 millones. Ha ocurrido, por lo visto en alguma ocasidén, no ha figurado en
algin presupuesto, estas cantidades de dinero para pagar esta energia, y por
eso hay un débito importante.

Si la previsién de gastos de energfa se cifra en estas cantidades,
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légicamente hay que respetarlas porque seguro que el que lo ha puesto aqui, lo

habrd calculado bien, y al menos as{ nos lo han comunicado.

Restar 10 millones de la conservacién ordimaria, por gestidn directa de
planes hidrdulicos, donde hay este afio 100 millones. Tampoco de esa parte se
paede reducir; hay unos cdlculos hechos, que va a conllevar este gasto de los

100 millones, y no se puede reducir mada.

Y lo dltimo que también nos indica, es restar 50 millones, de los 200
previsto para subvenciomar el Ayuntamiento de Santander para la pavimentacidn
de Gazota. S6lo falta, que de los 200 millones, adin les quitemos algo, -que
igual la tarde la pasamos un poco regular-. La verdad, unos piden que se ponga
mds, otros que quitemos. Nosotros, de momento, nos vamos a dquedar con este
Presupuesto, que estd bastante bien, bastante aceptable, y suponemos que en

sus cdlculos sea bastante correcto.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias, Sr. Arce.

Fijacidn de posiciones.

@upo Mixto. Sr. Lombardo y Sr. Parra.

EL SR. PARRA BELENGUER: Gracias, Sr. Presidente.

Respecto de mantenimiento de planes, habitualmente, son 90 millones los
que estrictamente parece hacer falta a la Diputacidn Regioml, para esa
actuacién concreta. Par lo tanto, la reduccidén que se produce en esa partida,

es um reduccidn per fectamente vdlida y coherente.

En lo que se refiere al tema de la energfa, no conocemos exactamente los
términos en que se ha llegado a un planteamiento de liquidacidén de la deuda de
la Diputacién, que por cierto es mutua, con las propias empresas de la
energfia. Y por lo tanto, cabe pensar, que quepa, en ese planteamiemto de
atencién del problema; una flexibilidad que permitiria la realizacién de algo

tan importante como lo que estamos haciendo.



Y, desde luego, en lo que se refiere a los 25 millones de pesetas, que
hablamos con respecto a la maquimria. Yo tengo la impresidén, de que mo se
trata tanto para el mantenimiento de tal maquinaria, como para la adquisicidn.
Sélo que, aqui de lo que se trata es de um cuestién de criterios, si mds bien
lo que hay que hacer, es dotar a la propia estructura de la Diputacién, de um
accidén efectiva, o por el contrario se puede ir al concierto de actuaciones, a

través de empresas que ejecuten las obras.

Si la Diputacidén debe ser emmresa directamente, lo cuwal nos parece
relativamente bien, en un proceso transitorio, cuando se trata de obras de
mantenimiento; pero evidentemente, mo para las razones de ejecucién de okra
como tal. Por lo tanto, hemos considerado por estas razones, que era
per fectamente vdlido, el planteamiento de detraer las cantidades propuestas,
para iniciar algo tan importante, como lo que consideramos nosotros, eje

sustancial en las comunicaciones de la Regidn.

Gracias, Sr. Presidente,

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias, Sr. Parra.

Sr. Lombardo.

EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Gracias, Sr. Presidente. Sehorias.

Yo, desde luego, tengo la esperamza, como tenian algunos otros Diputados,
en otras épocas, de que alguma de las emiendas que se han presentado, al

menos um, se decia entonces, salgan adelante.

las emmiendas, los que las hacen, algumos mno nos las admiten, por
circunstancias, alguma razdn tendrdn. Y en concreto en ésta, yo la verdad que
o tenfa mi criterio formado; pero desde luego al escuchar la posicién en
contra del Portavoz del Gupo Popular, desde luego, tengo que votar a favor de

la emmienda.

Claro, mo se puede replicar, desde mi punto de vista, con esa falta de
respeto, diciemdo: "Mire Usted, es que estamos de acuerdo con lo gue se
ropone, pero mo de dénde se detrae la cantidad", dice, porque 50 millones

aqui; es que cuardo se ponen es porque hacen falta. Mire Usted, es cuestidn de

prioridades.
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En un presupuesto tan limitado, como el de esta Consejeria, es muy dificil
ajustar, y plantear ninguma altermtiva. Porque se tiene que cehir uno, al
contenido de la Seccidn IV. Pero, encima, dar uma explicacidén de ese calibre,
desde luego me hzace pensar, que cuando menos, Ustedes no saben ni tan siquiera
por qué figuran esas cantidades; y si no saben, al menos me queda la duda, de
si efectivamente se podria haber detraido, de esas partidas que propone el
Portavoz de la Agrupacidén que ha intervenido; y por lo tanto destimarlo a esa

obra, que Ustedes mismos consideran prioritaria.

Nada mds y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): &acias.

Grupo Parlamentario del C.D.S., no desea hacer uso de la palabra.
Gupo Parlamentario Regiomlista, tampoco.

Grupo Parlamentario Popular. Sr. Arce Bezanilla.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Gracias, Sr. Presidente.

Solamente quiero decir que las partidas que se querian mermar para detraer
estas cantidades son ums partidas completamente necesarias. Porque las
midquims tienen que camimar, hay que mantenerlas. La energia hay que pagarla,
y las aguas hay que tratarlas en la depuradoras.

Si eso mo son prioridades, vamos a ver cudles son mioridades, si 1la
infraestructura es lo elemental. Por otra parte quiero decirle, que las

prioridades suyas, pueden ser buems, pueden ser positivas.

Pero mire, emtre las suyas, el Consejo de Gobiermno, elijo las prioridades

del Consejo de Gobierno. Nada mds que eso.
Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias, Sr. Arce.
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Grupo Parlamentario Socialista, Sr. Duque.

EL SR. DUQUE HERRERA: Solamente para decir que vamos a votar en contra de

las dos emiendas.

Y para hacer uma pequefa reflexidén. Yo creo que el problema es mds de
fondo, de quitar unos dineros para ponerlos en otros. Que eso al fin y al cabo
es muy diffcil en un presupuesto como el actual, estoy de acuerdo con el
Portavoz del Grupo Popular, que no se puede desvestir un santo paré vestir a

otro, como se pretende ver.

Pero el asunto de fondo aqui es, si se debe empezar uma obra de la
envergadura, con 135 millones. Yo creo, que aqui esta emmienda es como um
tentacién. Es como si el Gobiermo anterior le dijera, al Gobierno actual, que
empiecen a hacer las cosas de la misma forma que las hacian ellos. O es que
queremos empezar con una calderilla, uma obra que mnos puede llevar, a 4, 5, &
6.000 millones de pesetas. Este es un moblema muy importante, de mucho fondo.
Y no se puede plantear con um emienda aqui asi. No hagamos chapuzas;
bastantes chapuzas se han hecho en esta Regidn, que por esas chapuzas de esas
obras que empezaban con calderilla, y termimaban con miles de millones.
Estamos como estamos, tenemos que hacer un estudio de esta obraj; ya lo dijo el
Presidente el otro dfa en el debate, y yo creo que quedd muy claro, tenemos
que hacer un estudio profundo de esta obra. Uma fimanciacidn bien clara, y hay
que abordarla con la seguridad de que se va a hacer en un determimado tiempo,
y con um determimada fimanciaciédn. Y esto mo se puede plantear con 135
millones, en un Presupuesto como el de este aho. Seamos mis serios, dejemos
las chapuzas ya en el pasado, que bastantes se han hecho, y vamos a hacer las
cosas bien. Por lo tanto, no queramos contamimar a este mevo Gobierno, por

favor, que lo estd haciendo muy bien hasta este momemnto, no vamos a empezar a

meterle el aguijén de esta..

EL SR PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Duque tendrd que ir terminando.
EL SR. DUQUE HERRERA: Perdén, no digo mis.
Muchas gracias.

EL SR. PARRA BELENGUER: Sr. Presidente.
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Ha hecho alusidén, yo quisiera, si Usted me concede unos segundos muy

breves. Antes ha tenido Usted la amabilidad de cedérselos al Sr. Pardo.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Yo creo, que mnca se deben
comparar intervenciones, pero con todos los respetos me parece un poco de

infantilismo. Tiene Usted unos segurdos.

EL SR. PARRA BELENGUER: Brevisivamente. (laro que estamos hablando de 4 &
5.000 millones de pesetas. Y qué dirdn los gamaderos de esas varias comarcas,
qué m merece la pem. Acaso la Asamblea Regiomal de Cantabria no considera
que no merece la pem, que se empiece en 1991, um obra que puede durar 4 & 5
atos, no importa, la cuestidn que importa, es si de verdad estd dispuesto a
empezar o no; segundo, en la base de mi argumentacién Sr. Duque, yo he dicho
clarisimamente que ésa es um carretera intercomunitaria. Y Usted conoce mucho

mejor que yo la geografia de la zom, para saber que puede tener interés

sustancial.

Y si (astilla-Ledn es per fectamente vdlida para acordar convenios con el

Gobier no de la Nacidn, concretamente en las comunicaciones con Burgos..

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Parra.

EL SR. PARRA BELENGUER:..en colaboracidn, termino Sr. Presidente; y muchas
gracias por su generosidad. ¢Por qué Cantabria mno ha de ser merecedora a esa
generosidad del Gobierno de la Nacidn?.

Gacias, Sr. Presidemnte.

EL. SR. DUQUE HERRERA: Sr. Presidente.

Yo también apelo a su generosidad, ya que..

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Tiene la palabra.

EL SR. DUQUE HERRERA: Bien, gracias.

Yo, desde luego, la verdad es que lamento, que alguien haya podido
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entender, que aqui no tenemos, que este Gobiermo y los Grupos que le sustentan
o tenemos intencidn o imterés por esa carretera. jPor Dios, yo no he dicho
esoj, si alguien me lo ha oido, desde luego, lo retiro ahora mismo.

Lo que he dicho, es que es um chapuza, lo digo y lo repito, meter en un
Presupuesto en marcha como éste, "descalzando, desvistiendo a otros santos".

Ciento treinta y cinco millones para esa obra, es lo que digo y lo sostengo, y

ésa es mi opinidn.
Nada mis.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.
Se procede a la votacidn.
Emienda n" 15, del Grupo Mixto, Sr. Solam.
¢Votos a favor?, ¢votos en contra?, ¢abstemnciones?,
Resultado.

LA SRA, DIAZ VILLEGAS: Umo a favor, treimta y tres en contra, um

abstencidn.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Queda rechazada la emienda n° 15,
Emmienda n° 16, del mismo Gupo.
¢Votos a favor?, ¢votos en comtra?, ¢abstenciones?.
Resultado.
LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Umo a favor, veintiséis en comtra, ocho absteciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Queda rechazada la emmienda n’ 16,

del Grupo Parlamentario Mixto, Sr. Solarma.

Emienda n° 45, presentada por la Agrupacidn Parlamentaria UPCA,



¢Votos a favor?, ¢votos en comtra?, ¢abstenciones?.
Resultado.
LA SRA., DIAZ VILLEGAS: Ocho a favor, veintiséis en contra, um abstencidn.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Queda rechazada la emienda 45,
presentada por la Agrupacidn Parlamentaria UPCA.

Pasamos al dltimo Programa de esta Consejeria; programa 14.13.31, al cual

se ha presentado la emienda n° 44, por la Agrupacidn Parlamentaria UPCA.
Sr. Parra.
EL SR. PARRA BELENGUER: Gracias, Sr. Presidente.

Se inicié por actuacidén del Consejo de Gobierno anterior, actuaciones de
colaboracién con el Ayuntamiento de Torrelavega para, de alguma manhera,
atender uno de los problemas que nosotros consideramos que es especialmente
importante para Torrelavega y para su Comarca. Se trata de la estacidn de

autobuses de Torrelavega.

La estacidén de autobuses de Torrelavega, resuelve problemas sustanciales,
para la Ciudad, para la calidad de vida de los ciudadanos; y, por supuesto,
para la Comarca de Torrelavega. Particularmente, lo que se i:efiere al
comercio, la posibilidad de reordemacién de Trdfico interior, toda vez que el
Gbierno de la Nacién, sf{ ha iniciado, de uma manera per fectamente puntual,
hasta el momento, lo que son las grandes lineas de cominicacidn, del cinturén

de circunvalacién de Torrelavega con Santander, en la Autovia del Cantdbrico.

Pero, hemos observado que no aparece en el Presupuesto; y en los
Presupuestos anteriores habia uma cantidad, para iniciar la realizacién de un
proyecto; tal como, comnversaciones con el Ayuntamiento de Torrelavega habian
consolidado. Pero, sin embargo en el prespuesto del afo 1991, mo aparece
ninguma cantidad para que ese proyecto de acuerdo con las conversaciones
mantenidas con el Ayuntamiento, y con los acuerdos bdsicos que habfan sido

establecidos con el Ayuntamiento, pueda llevarse a efecto.
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De tal manera que, mosotros consideramos, y todos los Gupos politicos,
hasta el presemte, lo han venido reivindicando en presupuestos anteriores, que
aqui tenemos uma oportunidad especial de atender necesidades bdsicas de um
ciudad y de uma comarca, que han sufrido especialmente, y colaborado

especialmente por ello, en lo que se refiere a la riqueza de la Regidn.
\Q‘acias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): (racias, Sr. Parra.
Tar no en contra.
D. José Antonio Arce Bezanilla tiene la palabra.
EL SR. ARCE BEZANILLA: Gracias, Sr. Presidente.

Qué vamos a decir de la estacién de autobuses de Torrelavega, pues que nos
parece muy bien, que se haga en su momento. Pero para ello hay que tener en
cuenta, um cuestidén que es la siguiente. Se estd en negociaciones con FEVE,
se estd buscando la ubicacidén ideal. En el momento que estas cuestiones queden
claras, se busque el sitio ideal, y se negocie con FEVE todo lo que haya que

negociar.

Légicamente, estaremos de acuerdo, en que el Consejo de Gobierno presente
en el Presupuesto uma partida para acometer esta obra, y con toda seguridad de
que esa obra, en el momento que tenga la partida se va a hacer; no ocurra como

otras veces que han aparecido partidas para esto mismo y mo se han realizado.

También quiero decir, que se queria detraer um cantidad aqui, por lo cual
nosotros lo rechazamos, detraer uma cantidad de la construccidén de carreteras,
Corbdn-La Albericia-Sardinero. Y nosotros entendemos que estas carreteras, ya
hemos hablado aqui bastante de ellas, y por fin vamos a dejar que se realicen
tal como estdn presupuestadas y proyectadas. No quitemos mada aqui, pongdmoslo
con todo, y lleguemos a un acuerdo. Se negocie en condiciones, se haga
proyecto, y de verdad cuando figure este dinero en el Presupuesto, se gaste de

verdad.
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Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Fijacidén de posiciones.
Grupo Mixto.

EL SR. PRESIDENTE {Pajares Compostizo): Sr. Parra tiene la palabra.

EL SR. PARRA BELENGUER: Se habla de negociaciones con FEVE, se habla de
dudas sobre la ubicacién. Yo, Sr. Presidente, tengo que hablar, y dejar
constancia en esta Asamblea, de que mevamente, respecto del asunto de la
estaciédn de autobuses de Torrelavega, estamos hablando de regreso, estamos

hablando de pardén, de eso estamos hablando.

Por lo siguiente. Las negociaciones con FEVE ya habian sido iniciadas y
los acuerdos también establecidos. Al menos, los iniciales que hacfan
permisible el que pudiera encargarse un proyecto, a quién debia encargarse ese
proyecto; cuyo proyecto estaba ya en fase de redaccidén, bastante mds avanzado

que de mero planeamiento.

Se habla de ubicacibén. ILa ubicacidn, discutida incluso popularmente ante
los medios de comunicacidén; se habia llegado per fectamente ya, de acuerdo con
lo que era ese cinturdn de circumnvalacién con Torrelavega y las posibilidades
de reordemacidén de trdfico interior y en definitiva; que la razén mds
importante; de acentuar el comercio de Torrelavega y potenciarlo en razdn con
las dependencias con el comercio de la Comarca, también era un problema
resuelto. Si todavia pues, ante ese planeamiento, estamos hablando de
negociacién y estamos hablando de ubicacién; careciendo absolutamente de
representaciédn ninguma en el Presupuesto del 91; es que estamos hablando de

regresién.

Ia cantidad se detrae de Corbdn-Albericia-Sardinero. jClaro; pero de modo
que nmo se hace imposible la realizacién de ese tramo. El tramo, entiendo, que
la Oonsejeria de Obras Piblicas tiene previsto realizar, podrd requerir um
imversidén no superior de los 50 millones de pesetas. Porque estamos hablando

-de 400 metros; para conectar directamente el acceso del Sardinero con um

\
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actuacién que ya el Ayuntamiento, en su momento, ha realizado como un impuesto

indirecto, afadido a las construcciones que en aquella zom han tenido lugar.

Por lo tanto, la reduccién de 20 millones, para hacer posible que el
proyecto, al menos, siga adelante y las comnversaciones sean un hecho para la
Estacién de Butobuses de ‘Torrelavega; mno es ni pagar, ni cambiar
cualitativamente los planes del Gobierno; y si volver a hablar de realidades.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): &acias, Sr. Parra.

Gupo Parlamentario del MS. No interviene.

Grupo Parlamentario Regiomalista. No interviene.

G upo Parlamentario Popular. Sr. Arce Bezanilla.

EL SR. AR(CE BEZANILLA: Gracias, Sr. Presidente.

Estas negociaciones que se hablan aqui, adn mo tienen luz. Van a aparecer

el dia 15, y el dfa 15 se verd el proyecto.

De todas formas, en este proyecto inicialmente, a la Diputacién Regioml,
no va a tener que poner ningum cantidad de dinero, puesto que esto va
commutado con otra serie de operaciones que se van a realizar; y por este

motivo, no hay que incluir ninguma partida econdmica de momemnto.

Y mucho menos, antes de ver el proyecto, como es l1légico. Quando se vea el
proyecto, se va donde va ir ubicado en las debidas condiciones y demds,
entonces se verd la forma de presupuestarlo. Pero, en mincipio, no se ha
hablado, ni hay mada documentado en el aspecto de aportar ninguma partida

econdmica para ese proyecto inicial.
Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): @&acias.
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Gupo Parlamentario Socialista. No imterviene.

Votacidén de 1a emmienda nimero 44, presentada por UPCA.

¢Votos a favor?, gvotos en comtra?, gabstenciones?.

Resultado.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, veinticinco votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares mpostizo): ILa emmienda mnimero 44 queda
rechazada.

n esta emmienda, se da por fimalizada la Seccién Quarta.

Pasamos a la Seccidén Quinta, que corresponde a la (onsejeria de Gamaderia,

Agricultura y Pesca.

A la Seccidén Quinta, hay presentada unma emienda a la totalidad por la

Agrupacidén Parlamentaria UPCA.

Para su defensa, tiene la palabra su Representante, D. Roberto Bedoya

Arroyo.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidente. Setorias.

El motivo especial de esta emmienda a la totalidad de la (onsejeria de
Gamaderfa, la justificamos en miestro propio texto, por um falta de inversién

en materia de gamderia.

En otros Presupuestos, las palabras ~y me voy a referir al aho pasado-,
con las que se referian al moyecto que presentaba el Gnsejo de Cobierno
anterior a las inversiones en materia de Gamaderia, eran del tono siguiente;
"la Gonsejeria de Gamaderia es la nsejeria escoba, porque es un sector que
en este momento estd en trance de desaparicidén y es la que sistemdticamente
menos viene invirtiendo", decia un Portavoz dirigiéndose al anterior

nsejero. "Ha tragado migajas del resto de (onsejerias". Otro Portavoz pedia

"1.100 millones de pesetas mis para Gamderfa". Otro Portavoz "entre 500 y

1.000". Y otro decia que "el Presupuesto era insolidario con los gamaderos"”.
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Los nimeros cantan y lo que es cierto es que este ato, los Gpitulos IV,
VI y VII sumados, de la Consejeria de Gmderfa; suman 2.573 millones de
pesetas. Frente a los 2.908 millones de pesetas que sumaban el afo pasado
iguales Capitulos de la Consejeria de Gmderia. En total un 13 por ciento

memos, de los CGapitulos IV, mis VI, mis VII.

Ya sé que se incrementa el Capitulo I y que se incrementa el CGapitulo II,
Y que el total de la Consejeria es superior. Pero no el dinero que se destim
a la gamderia, desde la referencia de las subvenciones, o de las inversiones

reales.

Y especialmente, ponemos de manifiesto, las bajas dotaciones; inclusive
reduciéndose en relacidén a 1las cantidades que para materias iguales se
destimban en Presupuestos amnterioress en materia de infraestructura rural, de

- & . - - - rd i~
reproduccidon y mejora gamdera, de inversiones colectivas en areas de montafa,
de compensacidén de intereses de créditos a los gamaderos y pescadores para la
moder nizacién de explotaciones en su caso, y de los barcos en otro. El no

destimar dinero al Ferial de Gamado de Torrelavega.

La también dismimicidn de dineros en relacidn a la modernizacidén de las
explotaciones. Y eso si; um tendencia -nosotros entendemos que excesiva-, o
la criticamos, ni mucho menos, en su globalidad; en las camntidades econdmicas

que se destiman a la investigacidn y al asociacionismo.

Por todo ello, mestra Agrupacidén Parlamentaria ha presentado esta
emienda a la totalidad. Porque entendemos que se destima poco dinero para los
gamaderos de Gantalbria; especialmente en lo que se refiere al Gpitulo de
inversiones y a los CGapitulos IV y VII; y porque entendemos que especialmente,
capitulos importantes de lo que ha de ser la contimidad en la mejora del
sector gamdero, como es el de la infraestructura rural, el de la mejora
gamadera y el de la modernizacién de las explotacionesy estdn muy
insuficientemente dotados en el proyecto de Presupuestos que se nos presenta

ante la Gmara.

Por todo ello, solicitamos un voto a favor de esta emmienda a la totalidad

de la Seccidn Quinta, Consejeria de Gamaderia, Agricultura y Pesca.

Nada mds, muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE EN FUNCIONES (Duque Herrera): Gracias, Sr. Diputado.

Tur no en contra, de cinco mimtos.

D. Jesis CGonzdlez Amaliach tiene la palabra.

EL SR. ONZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA:: Gacias, Sr. Presidente. Sehorias.

El Presupuesto de este af 1991 tiene grandes diferencias y mejoras,

respecto a Presupuestos de atios anteriores.

Primero, desde que se constituyd esta Comunidad BAuténoma de Cantabria,
estos Presupuestos Generales alcanzan el récord de ser los primeros
presentados. en esta Asamblea, en el menor tiempo posible. Son un auténtico

récord de este (onsejo de Gobiermo, en cuanto al tiempo de presentacidn.

Segundo, este proyecto lo presenta un (onsejo de Gobierno formado por la

convergencia de todos los Partidos Politicos con representacidén par lamentaria,

por eleccidn popular, a través de las urms.

Y tercero, son unos Presupuestos que pasado el trdmite de Comisién, llegan

a esta Gimara manteniendo el texto, los criterios y los objetivos iniciales.

En cuanto a los programas de la Seccién Quinta, de la Oonsejeria de
Garmaderia, Agricultura y Pesca, cabe resaltar; mientras que durante los
dltimos tres atos, el Presupuesto ha ido decreciendo contimamente y voy a dar
las cifras; éste es el primer alio que por fin este Presupuesto aumenta vy

cambia esa tendencia siendo a la baija.

En 1988; 5.639 millones. En 1989; 5.033 millones -baja-. En 1990; 5.080
millones. Y por fin, en 1991; aumentamos a 5.305 millones de pesetas, como
presupuesto de esta (onsejeria de Gamderia. Pero ademds, cabe resaltar que
hay un aumento de; estos 225 millones, cambiando la tendencia -por tanto-, al
alta; mds 1.307 millones de pesetas, que acabamos de aprobar, como &é&dito
Extraordimario de 1990. Yéndonos por tanto, a 1.533 millones de aumento,

respecto al Presupuesto de 1990.
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omo el Portavoz decia que era la Oonsejeria escoba. Que el afo pasado
nosotros pediamos 1.000 millones. Pues hemos incrementado este Presupuesto en
1.533 millones; sumando el aumento de los 5.305 millones de Presupuesto

Ordimario, con 1.307 millones del G édito Extraordimario.

Por Programas; en concentracidn parcelaria se aumenta de 114 millones -que
el pasado aho ponfan 55 millones, mds 59 millones en concentracidn y en
caminos-, siendo de resaltar cdémo esos 55 millones de camimnos, no se gastaron;
par supuesto, los gastaron en persomal y pasaron. De los 59 millones, de
concentracidn, sobraron 10 millones; por tanto, gastaron solamente 49 millones

de pesetas.

Y sin embargo, nosotros lo hemos aumentado a 275 millones de pesetas

sumando las dos partidas.

Por tanmto, no es lo ideal; a mestro entender. Se necesita mids dinero para

concentracién parcelaria, pero se ha cambiado la tendencia y es al alza.

Se ha mejorado el arganigrama de la Consejeria, cubriéndose esa plaza de
Director de Produccidén Agraria, que tantos afios venfa quedando desierta y tan
necesaria; y creando la plaza del Directar Regioml de Pesca y Alimentacidn.
Entendiendo que tanto la pesca, como potenciar la industria agroalimentaria,
son vitales para el sector; por lo que ello supone de valor a®adido, de mano

de obra y de creacidn de riqueza.

Se han creado programas muevos en este Presupuesto; tales como, ayudas a
las OPAS, a los sindicatos gamaderos y agrarios. Parques mturales y dreas
recreativas, dotados con 10 millones. Infraestructuras, en 4reas de 1la
mturaleza, dotados con 13 millones. Apoyo a 1la gestidén empresarial de
cooperativas y asociacionismo agrario, creado con 40 millones. Indemnizaciones
por datos causados por la faunma silvestre, con 15 millones. Indemnizaciones y
rimas de reposiciédn por campala de saneamiento gamdero, con 99 millones.

Ademds de todos los capitulos que vienen acompafando a ésto.

Apoyo a cooperativas, agrupaciones de gamaderos, para programas de
desparasitacién, de mamitis, etc. etc., con 40 millones de pesetas. Apoyo a
los nicleos de control lechero, con 35 millones de pesetas; que van a ser la

base para uma genética propia. Apoyo a la promocidn, comercializacidén y mejora
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de mercados locales, con 35 millones. Apoyo al proyecto piloto del consorcio
hortofruticola, con 40 millones. Indemnizaciones compensatorias de montafa y
zomas sensibles, con 130 millones; que nos lo permiten las Directivas de 1la
Cominidad Econdmica Europea. Apoyo a programas de mejora de forraje, con 20
millones. Apoyo a programas del cese amnticipado en la actividad agraria y
ayadas a las rentas, con 30 millones; tenemos un programa, y no como se hizo

en atos anteriores,..
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Diputado...

EL SR. GONZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA:...Termino en 30 segurdos, Sr.
Presidente.
..sComo se decia en atoos anteriores que se iba a hacer, que podian abandomar,
pero sin dinero; aqui tenemos uma partida ya y ademds, se han potenciado los
programas sociales y econdmicos de la Consejeria de Gamaderia, Agricultura y
Pesca; sobre todo, en el apoyo al asociacionismo, al cooperativismo agrario
como férmula idénea para vertebrar y estructuras este sector y que pebmita
reducir costos de produccidn e imncorporar valores afadidos a los productos

agrarios y pesqueros.

Por todo ello, yo voy a reclamar el voto en contra de esta emienda a la

totalidad.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): &Gacias, Sr. Diputado.
Fijacién de posiciones.

Gupo Mixto. Agrupacién Parlamentaria UPCA, su Portavoz, D. Roberto
Bedoya, tiene la palabra por tres mimtos.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidente.

Se puede hacer la lectura que se quiera de los programas; pero uma Unica

lectura de los nimeros.

Y los nimeros dicen que el afo pasado el Presupuesto total de 1la
Consejerfia de Gamaderia eran 5.080 millones; y que este a% son 5.305

millones. Cierto.
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Pero lo que es cierto es que el Gapitulo I se imcrementa en 400 millones
de pesetas =18gico-; pero hay 400 millones de diferencia que los produce el
Capitulo I; y que hay um partida de 151 millones cien mil pesetas que es um
mera situacién de actuacidn de caja por parte de la Consejeria de Gamaderia,
que es la subvencién a la empresa Nestlé; 151 millones cien mil pesetas. Y lo
que es cierto es que la suma de los CGapitulos IV, VI y VII de la (onsejeria de
Gamderia este ato, quitando esa partida para hacerlo homogéneo, son 2.573

millones. Y el ato pasado eran 2.908 millones de pesetas.

Si evidentemente, empezamos aqui ahora a mezclar el @ édito
Extraordimario; tendriamos que ver si realmemte por via de ese @édito
Extraordimrio no hay cosas que ya estdn ejecutadas, comprometidas o demds;
porque si era regularizar insuficiencias o regularizar actuaciones que ya se
habfian realizado, ahora no intentemos aplicar la via del Presupuesto

Ordimario, porque utilizamos los términos del Presupuesto como queremos.

Y ahi hay un dato, Sr. 2maliach; y es el dato de los nimeros. Y el dato de
los nimeros dice que los CGapitulos IV, VI y VII del Presupuesto Ordinario de
Gamderia de este afio son inferiores en pesetas al del a®o pasado. Y eso lo da
la suma del Gapitulo IV, mis el VI, mis el VII del a%o pasado, en relacidn al
Gapitulo IV, mds el VI, mds el VII de este afio. Nada mds que es sumarlo. Y si
lo sumamos y quitamos la subvencidn -incluyéndola también es inferior-, es
inferior en 333 millones doscientas mil pesetas; un 13 por ciento menos. Y ése

es un dato cierto.

Que después lo distribuyamos de uma manera u otra, pero lo cierto es que
para la Gamaderfa, Agricultura y Pesca de Gantabria, en el Presupuesto
Ordimario de este afo, en comparacién con el Presupuesto Ordimrio del aho
pasado, en esos Qapitulos, que son los que mos hacen homogéneo; qué es lo que
se va a destimar a los gamderos, a los pescadores y agricultores de

Cantabriaj es inferior en esa cantidad.

Y reiteramos, Sr. Amaliach; Usted fue el que dijo el a%o pasado aqui;
"para la comncemtracidn parcelaria, por lo memnos 400 millones de pesetas mis".
Y este afo vienen 125; ni 400 mis, ni cuatrocientos menos. Vienen 125
millones. Y eso lo pedia Usted aqui. Y decfa que el Presupuesto era

insolidario con los gamaderos porque tenia que haber, segin decia el propio
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Presidente actual del Consejo de Gobiernoy 1.100 millones de pesetas mds,

destimado a los gamaderos de Qantahbria.

Y es cierto que si el ato pasado era insolidario, si el aho pasado era
insuficiente; este aho es mds insolidario, mds insuficiente y con menos

dotaciones econdmicas para los gamaderos de Cantabria. Y es un aho después.

Y nos reiteramos; hay um serie de materias; como es la moder nizacién de
explotaciones; la concentraciédn parcelaria; los caminos rurales; el programa
de mejora genérica. Sin perjuicio de que Ustedes lo quieran cambiar o no en
cuanto a su contenido, pero si en cuanto a las necesidades de inversidn en esa
materia, que hacen gque éste no sea un buen Presupuesto, evidentemente, para

los gamderos de Gantabria.

Y si lo que se quiere decir es ¢de dénde se puede sacar?; hay partidas en
otras Consejerias, como se ha venido viendo, que podrian haberse destimdo a
los gamderos de Gntabria, o a otras cosas. Pero, entre otras cosas,
evidentemente -en un criterio de prioridades-j evidentemente y seguro dque
mejor, a muchas partidas que vienen insuficientemente dotadas de la Consejeria
de Gamaderfa, que para lo que se ha dotado en el planteamiento que ha hecho
~respetable, en todo caso-, pero que ha hecho el Consejo de Gobierno, tomando
ura opcidén en otras materias que nosotros -l4gicamente-, criticamos y con
insuficiencias en materias tan importantes como la de 1la gamaderfa,

agricultura y pesca.
Nada mds y muchas gracias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias, Sr. Bedoya.

Gupo Parlamentario del MS, no interviene.

Grupo Parlamentario Regiomalista, tampoco.

@upo Parlamentario Popular. D. José Maria Alonso Blanco tiene la palabra.
EL SR. ALONSO BLAN@M: Sr. Presidénte. Sefior fas.

Las circunstancias mnos obligan a ser pudentes a la hora de amalizar este

Presupuesto.
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Presupuesto, por otra parte, sensiblemente parecido a los que este
Portavoz ha venido defendiendo en los afos anteriores, con los mismos
programas, con parecidas carencias, con similares virtudes y con algum que
otra partida malévola que nos hace preveer que posibilita la discreciomalidad,

con las que no estamos demasiado de acuerdo.

Porque todos los Presupuestos tienen sus espirmas. Espims que tienen que
sufrir los responsables de su confeccidn; espims que a veces también sufrimos
los Portavoces que tenemos que defenderlos. Espims que el a%o pasado

inmdujeron a un Portavoz a confundirlas con las zarzas de un auténtico bardal.,

Pues bien, este afio se han cambiado los papeles. Y lo que eran gigantes
esperpénticos, han vuelto a la realidad de los molinos de. viento, de donde

mincan tenfan que haber salido.

No quiero aburrir a sus Seforias con um emmeracidédn porcentual de los

Presupuestos referentes a otras Consejerias, a otros afos amteriores.

Nosotros vamos a aprobar estos Presupuestos, porque consideramos que en

las circunstancias actuales son los que se pueden hacer razomblemente.

Como decia antes, son unos Presupuestos que ya estoy acostumbrado a
deferder en afos anteriores. Y, por lo tamnto, consecuentemente con esa

trayectoria, vamos a aprobar estos Presupuestos.

No me resisto a la tentacién de hacer un ardlisis somero sobre el cuadro,
resumen de esta Consejerfa. Y tengo que dar la razdn al Portavoz que me ha
precedido en el uso de la palabra; efectivamente, aumenta el GCapitulo I de
Persoml, aumenta el Capitulo II; pero en los Capitulos IV, VI y VII sumados,
dismimye referente al Presupuesto anterior. Y en el conjunto, hay uma
diferencia de doscientos y pico millones de pesetas, que mo mos dice mda, si

cambia de tendencia o deja de cambiar.

Presupuestos estrella como los que otros afos; como el de concentracidén
parcelaria, Sr. Portavoz del Gupo Socialista, estdn camuflados. Ustedes han
venido emmendando, atos anteriocres, um partida de construccidén de caminos

fuera de concentracidén parcelariaj este afio en los Presupuestos viene también,
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con otro nombre, pero viene. En afos anteriores, mejor dotada. Este a%io viene
camuflada con otro nombre que es "infraestructuras bisicas para el desarrollo

de la actividad agraria".

Y en cuanto a concentracidn parcelaria; pues son 125 millones de pesetas,
conmtra 114 del afo pasado. O sea que, las cifras no varian sensiblemente. Si
el Presupuesto del afo pasado era escaso, éste también lo es. Pero nosotros

somos conscientes de que es el que razomblemente se puede hacer.

Por lo tamto -comncluyendo-; nosotros vamos a aprobar este Presupuesto.

Nada mids y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias, Sr. Alonso Blanco.
Gupo Parlamentario Socialista. Fijacién de posiciones, 3 mimtos.
EL SR. QNZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA: Sr. Presidente.

Al gamdero le importa poco de dénde viene el dinero. Lo que le importa

es, y lo ha dicho Usted, que le llegue.

Pues bien, en este Presupuesto; en primer lugar, tenemos =-como hemos
acordado aqui{ hace escasos meses-; 500 millones mds para subvencidén de
forrajes; 100 millones mds de @édito Extraordimario para la perineumoniaj
esos 1.307 millones de pesetas que tenemos de &édito Extraordimario, que
también le van a llegar, que son esas subvenciones que concedieron, pero que

minca pagaron y ahora hay que hacerse cargo y hay que pagarlas.

Y, por lo tanto, en este Presupuesto se va a gastar el dinero, se va a
ejecutar y ademis, cémo se va a ejecutar, va a tener um mejar calidad del
gasto que en a%hos anteriores. OGmo les he puesto el ejemplo de la
concentracidén parcelariaj; donde, de 55 millones para concentracidn, sobraron
los 55, mo gastaron uma peseta, lo pasaron a persoml; donde de los 59
millones, sobraron 10 millones, gastaron solamente 49. Por lo tanto, hemos
puesto 125 millones para comcemracidn, pensamos gastarlos. Quiero recalcar
que hemos cambiado por fin esa tendencia y que ahora vamos a cambiar esa
tendencia al alzaj} y por lo tamnto, en ahos sucesivos, esta Consejeria va a

estar mejor dotada. Y este afio ya con 1.533 millones mds que el aho pasado.



26 MARZO 1991 3227

N.° 34732 pgarc Pigina

Por lo tanto, a mestro entender, es un sigmo positivo y un signo

beneficioso para los gamaderos.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.
Votacidén de la emmienda a la totalidad, a la Seccidn Quinta; Consejeria de

Gamderia, Agricultura y Pesca, presentada por la Agrupacidn Parlamentaria

UPCA.
¢Votos a favor?, gvotos en comra?, ¢abstenciones?,.
Resultado.
LA SRA, DIAZ VILLEGAS: Nueve votos a favor, veinticinco votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE {(Pajares Compostizo): La emmienda a la totalidad queda

rechazada.

Programa 421-34. A este programa se han presentado tres emmiendas; las
nimeros 17, 18 y 21 del Gupo Mixto, Sr. Solama. Y dos por la Agrupacidn

Par lamentaria UPCA, la nimero 47 y la nimero 52.

Para la defensa de las tres emiendas del Gupo Mixto; el Sr. Solam tiene

la palabra.
EL SR. SOLANA LAVIN: Gracias, Sr. Presidente.

Estas son tres emmiendas que van en el mismo espiritu de la Consejeria
anterior; las partidas que detraemos las dedicamos a la concentracidn

parcelaria porque consideramos que es poco dinero.

La suma total del dinero que se detrae son 29 millones trescientas mil
pesetas apoximadamente. Y realmente, consideramos que es muy poco, pero tal y
como esti el Presupuesto, no da mds de si. Por lo tanto, creemos que es lo

mejor que puede hacer de él y por lo tanto, lo proponemos.

Nada mids, gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.

Tuar no en contra.

Sr. CGonzdlez Amaliach,

EL SR. @NZALEZ AMALTA(H DE LA BODEGA: Gacias, Sr. Presidente.

Vamos a votar en comtra de esta emmienda por creer que se crea el
presupuesto de Director Regiomal de Pesca y Alimentacidén; se cubre ademds esa
plaza de Director Regiomal de Produccién Agrdria. Por tanto, es un presupuesto
que es necesario para cubrir estos sueldos, que es de donde se resta un dinero
para un programa que, a mestro entender, estd suficientemente dotado. Y por

lo tanto, no hay por qué restarle ese dinero.

En cuanto a la emienda 18; esta persoma es un funciomrio de Diputacidn,
es un funciomrio de la Consejeria de Gamaderia. Y lo dnico que le diferercia

de su puesto anterior, es que gama un poquito mids de sueldo; que se dedica al
asesoramiento del Consejero; y su cambio ha sido por motivos de categoria. Era

del Gupo B, se necesitaba que fuera del Grupo A; y para el puesto -segin la
Ley aprobada hace unos ahos en esta Comunidad Butédnoma-, estd en situacién de
Servicios Especiales, siendo funciomario; y como le digo; ha cambiado de

puesto, pero es funciomario.

Por lo tanto, vamos a rechazar estas emmiendas y vamos a mantener el texto
aprobado ya por el dictamen de la Oomisién y emviado por el Consejo de

Cobier no.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.
Fijacién de posiciones.

Gupo Mixto. Sr. Solama. Sr. Bedoya.

Sr. Solam.

EL, SR, SOLANA LAVIN: Qracias, Sr. Presidente.
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iPues hombre; um subida de 6.256.000 pesetas, es uma buerma subida.

Nada mids, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias, Sr. Solam.

Sr. Bedova.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidente.

Nuestro voto en la emmienda nimero 17 va a ser en comtra. Porque si bien,
estamos de acuerdo en que se incremente la concentracidn parcelaria, mo
estamos de acuerdo -en general-, y lo hemos manifestado, con que se haga con
supresién de retribuciones de salarios de Altos Cargos; nmnormalmente vy
jur {dicamente, bien nombrados; porque creemos que hay otros dmbitos donde se

paede producir esa discusidn.

En cuanto a la emmienda nimero 18; si que vamos a votar a favor de ese
incremento de la concentracidén parcelaria. Porque ademds; la explicacién que
nos ha dado el Partavoz del Gupo Socialista, sobre el discurrir del
funciomrio, que como es del Grupo B, pasar al A, para ser persoml evemntual.
No, para ser persoml eventual, mo hace falta ni ser del A, ni del B;
simplemente es que le quiera nombrar el (onsejo de Gobiermo, o el Consejero,

como persoral eventual.

Y aunque solamente sea por la explicacidn que se ms ha dadoj; no vamos a
justificar esa presemncia del persomml evemtual. Y vamos a incrementar la

concentracién parcelaria.

Y la emmienda nimero 21, del Gupo Mixto, que también es un incremento de
la concentracidér parcelaria, vamos a votar a favor, porque de aquellas
partidas que se reduce, son partidas que nosotros también, en algunos casos,
hemos ermmendado parcialmente; por entender -ya lo decia antes-, que sin estar
en desacuerdo con que se haga investigacidn, o con que se potencie la
asociacidén en el mundo del campo; si que entemdemos que hay algums de esas

partidas que se pueden producir decrementos, para destimarlas a otro tipo de

prioridades. Como es el supuesto que plantea en su emienda el Sr. Solam; que
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es la concentracidn parcelaria. Por eso, en esta emmienda nimero 21 votaremos

a favor.
EL SR, PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.
Gupo Parlamentario del @S,
D. Censuro Ayllén tiene la palabra.
EL SR. AYLLON MARTINEZ: Muchas gracias, Sr. Presidermnte.

®n relacidén a estas emmiendas, vamos a manifestar que se v& que el Sr.

Solama es de la escuela del Sr. Revilla; rebajar los sueldos.
No obstante, vamos a votar a favor del dictamen de la Comisidn.
EL SR, PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias, Sr. Aylldn.
Grupo Parlamentario Regio@lisﬁa, no desea hacer uso de la palabra.
Grupo Parlamerntario Popular, tampoco.

Gupo Parlamentario Socialista. Sr. Gonzdlez Amaliach de la Bodega tiene la

palabra.
EL SR. @NZALEZ MALIACH DE LA BODEGA: Si, Sr. Presidemnte.

Ademds, por imprecisién del Portavoz, Sr. Solam; que esta persoma

eventual era funciomrio que estd en situacidn especial de servicio.

Por lo tamto, ha pasado de un sueldo de cuatro millones y pico, casi cinco
millones; a 6 millones doscientas mil pesetas. No se ha creado ese sueldo de
seis millones y pico; como el caso suyo, en el anterior Consejo de Gobier nos

simo que ya es funciomario y sigue ejerciendo como tal.

Por lo tanto, vamos a votar en contra. También a estas emmiendas de la
UPCA, que mo las vemos razombles; rebajar en investigacidén, rebajar en fincas

colaboradoras, etc. etc.
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Lo que queremos es que se desarrollen los gamaderos, que espabilen y que
se umn para comercializar en conjunto; mo tenerlos ahi amlfabetos, para que

no puedan ellos...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):...Perdén, Sr. Diputado.

Tenga en cuenta que estd fijando posiciones de la emmienda del Sr. Solam.

Ias de la UPCA ain mo han comenzado a debatirse.

EL SR. GONZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA: Bien, Sr. Presidente. Pues mada mas

quiero decir que votaremos en comntra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Gacias.

A este mismo programa, como antes amncié, hay dos emmiendas de la UP(Aj

la nimero 47 y la nimero 52.

Para su defensa, tiene la palabra el Sr. Bedoya.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Gracias, Sr. Presidente.

Nuestra emmienda nimero 47 tiene por objeto producir un imcremento en los

caminos e inversiones rurales, de 50 millones doscientas mil pesetas.

Y ciertamente, en buema parte; ese incremento de 50 millones doscientas
mil pesetas; estd motivado en partidas que se refieren a la investigacién., Y
nosotros mo estamos en desacuerdo con que haya investigaciédn; entendemos que
la investigacidén es un tema importante, que especialmente la investigacién,
como tal concepto en si mismo, le corresponde al Ministerio de Gamaderia tener
ese tipo de planes y serd mds 1ldgico que en um Comunidad Autdédnoma sea,
digamos, la imvestigacidén, aplicado a la experimentacidén, la que realmente

tenga como destino en sus presupuestos.

Ahora; contestindome a algo que yo no he dicho, porque yo no habia
defendido mis emniendas; que el tipo de imvestigacidén que se pretende aqui es

para que los garmaderos espabilen, o para que realmente dejen de ser
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amlfabetos. Yo lo que creo es que son unos t&mimos que, en expresidn, ni van
con ese destino -entiendo-, las partidas que Ustedes estdn realizando; sino
que tendrdn un comncepto de capacitacién profesiomal, o de mayor conocimiento.

No para hacerles salir que no estén espabilados o que sean amlfabetos.

Por eso quiero decir que creo que son unos términos mal utilizados. Porque
realmente, entiendo que quizds habria sectores de 1la poblacién que
necesitarian partidas mds importantes para espabilar, o para estar mis doctos
en lo que hacen, que los gamaderos de Cantabria; que tendrdn otro tipo de
problemas; pero entiemdo que no lo son, precisamente, ni el que sean
amlfabetos, ni el que necesiten espabilar. Geo que son gente normal y no

tienen ese tipo de necesidad.

Y por otro lado, otra emmienda; la nimero 52. Tiene por objeto el
incremento de 10 millones de pesetas en materia de obras de acomdiciomamiento
de nicleos, que vienen dotadas con 35 millones en el Presupuesto; y que
nosotros pedimos que se incrementen hasta 45 millones de pesetas, por entender
que este tipo de obras y este apoyo a instituciones, o a juntas locales, o a
grupos de ciudadanos para que se realicen obras de acondiciommiento en
nicleos rurales, se cumple uma funcién importante de trabajo comunitario que
permite a estos grupos realizar o potenciar ese tipo de imversiones, con el

apoyo de la Diputacién Regiomal de Cantabria.
Nada mds y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): (racias;
Tar no en contra.
Sr. Gonzdlez Amaliach.
EL SR. (ONZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA: Gracias, Sr. Presidente.
La emmienda nimero 47 preternde dotar con 50 millones dosciemtas mil

pesetas mds, la infraestructura bdsica de caminos rurales. Pero trata de

restarlo de programas tan importantes como son; subvenciones a las cofradias,

a las organizaciones profesiomles agrarias, necesar ias para la



auto-organizacidén del sector, que es a lo que yo amnteriormenmte me referia;
resta ademis, del programa de inversiones en el SEFA, de fincas, de lucha
comra incendios, del Laboratorio de (ontrol. Ademds del programa vy
subprograma de informitica, de estudios y publicaciones, de informacidn Y

divulgacidén, de convenios.

Querer decir estas partidas y pretender rebajarlas, es que los gamaderos
o estén informados. Eso es a lo que yo me referia; quizds me haya expresado

mal.

Resta también del programa, o subprograma de "formacién de socios a
técnicos de agrupaciones". Y propone la supresidn de los 5 millones doscientas
mil pesetas para caminos; lo que indica el comcepto de politica agraria que
tiene en este caso el moponente, que escatima la formacidn cooperativa,
prefiriendo un kildmetro de camino de asfalto, a todos estos pogramas de

formacidn, de investigacidn, etc.

Por lo tanto, también resta del apoyo a la pomocién, a la

comercializacién y a la mejora de los mercados locales. Pensamos que

Torrelavega estd pasando, en estos momentos, un mal momento y que debemos
potenciar este mercado macioml. Y, por lo tanto, aqui también hemos creado
um partida de 35 millones para este fin; que se pretende rebajarlo en 5
millones también. Y lo que pretendemos es potenciar todas estas cosas. Y, por

lo tanto, se votard en comra.

Y a la emmienda nimero 52; se pretende un alta de 10 millones de pesetas;
pero tenemos también, que el futuro pasa por la mejora de la comercializacidn
en el sector primario. ¥, por lo tanto, las mejoras de equipamiento ya estdn
previstas en el proyecto mesentado, dotado con 35 millones. Lo que es
innovacidén sobre Presupuestos de afos anteriores. Y la baja que se propone no
es factible, por tener la fimlidad de apoyar iniciativas locales en materia
de comercializacidén, de infraestructuras y de actividades; tales como

Expoldctea y otras.
Por tanto, vamos a mantener este texto y vamos a votar en comntra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.
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Fijacién de posiciones.
Gupo Mixto, no desea hacer uso de la palabra.
Gupo del S, tampoco.
Gupo Regiomalista, no hace uso.
&G upo Popular, no interviene.
Gupo Socialista, tampoco.
Emmiendas del Gupo Mixto. Emmienda nimero 17.
- ¢Votos a favor?, gvotos en contra?, cabstenciones?.
Resultado.
LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Un voto a favor, treinta y tres Votosken comntra.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Rechazada, la emmienda nimero 17.
Emienda nimero 18, del mismo Grupo.
cVotos a favor?, gvotos en contra?, gabstenciones?.
LA SRA, DIAZ VILLEGAS: Nueve votos a favor, veinticinco votos en contra.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La emmienda 18 queda rechazada.
Emmienda nimero 21, del mismo Gupo.
¢Votos a favor?, ¢votos en contra?, ¢abstenciones?.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Un voto a favor, veinticinco votos en contra, ocho

abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Ia emmienda nimero 21, del Gupo

Mixto, Sr. Solam, queda rechazada.
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Pasamos a votar ahora las emmiendas presentadas por la UPCA,
Emienda nimero 47.
¢Votos a favor?, ¢votos en comtra?, cabstenciones?.
LA SRA, DIAZ VILLEGAS: Nueve votos a favor, veinticimnco votos en comntra.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): La emmienda nimero 47 queda
rechazada.

Emienda nimero 52, de la misma Agrupacidén Parlamentaria.
¢Votos a favor?, ¢votos en comtra?, cabstenciones?.
LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Nueve votos a favor, veinticinco votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Gompostizo): La emienda nimero 52 queda

también rechazada.
Programa 611-38,

A este programa hay presentadas tres emiendas del Gupo Mixto, 8Sr.

Solamaj; que son las nimeros 53, 48 y 20.
Para su defensa...gPerddn?.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidemnte.

La emienda n". 53 y la n°. 48 es de mestra Agrupacidn Parlamentaria. Del

Sr. Solam, es sblo la nimero 20.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Perddén. Aqui estd mal relaciomado.

Gracias por la advertencia.

Efectivamente, al programa 611-38; hay dos emmiendas presentadas por la
agrupacién Parlamentaria UPCA, la nimero 53 y nimero 48. Y hay um emienda,

la nimero 20, del Grupo Mixto, del Sr. Solama.
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Para la defensa de la n°. 53 y de la n’.48, el Sr. Bedoya tiene la palabra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidente. Setor fas.

En la emmienda nimero 53 se pretende crear un concepto presupuestario
destimdo a la reparacién del Ferial de Gamdo de Torrelavega, con 100

millones de pesetas.

Entendemos que esta obra, cuyo concurso estd publicado en el Boletin
Oficial y que prontamente —creo-, termim el plazo de presentacidén de plicas,
requiere que aparezca uma cantidad econdmica en el Presupuesto de la
Diputacién, no habiéndose incluido en la Ley de &édito Extraordimario y no
habiendo observado tampoco en el Presupuaesto Ordimario ninguma cantidad
destimda especificamente para esta obra, es el origen y el motivo de miestra

emienda, con um dotacidn de 100 millones de pesetas.

Y en la emienda nimero 48; se pretende crear un comncepto de ayudas a
cofradias de pescadores y cooperativas de mariscadores, para la colaboracién
de la vigilancia de puertos y campos de cultivo, con um dotacidn econémica de
7 millones de pesetas; para la contimidad -y que aparezca expresamente asi
redactado en el texto de la Ley de Presupuestos-, para la contimidad de este
tipo de colaboraciones que ha venido teniendo la Diputacién Regiomal con las
cofradias de pescadores y cooperativas de mariscadores, para la fimalidad que

ya he descrito en el propio término de la emienda.

Nada mds y muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): ®acias, Sr. Bedoya.

Tar no en contra.

Sr. Gonzdlez Amaliach.

EL SR. (ONZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA: Gracias, Sr. Presidemte.

En cuanto al Mercado Naciomal de Gamados; primero, quiero decirle que estd

suficientemente fimmnciado, porque va acorde con el Proyecto, programa de
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ejecucidn, via incorporacién de créditos remanentes de 1990. No precisa, por

tanto, esta emienda y el proyecto se va a emprender, a fimalizar y a rematar.

En el afo 1991, en ingresos; hay 165 millones de incorporacién de
remanentes y 335 millones para el ato 1992. Por tanto, suman los 500 millones
de pesetas necesarios para arreglar este Mercado Naciomal; para mantenerlo,

remodelarlo y mejorarlo.

(omo pueden apreciar sus Sehorias, este proyecto se va a realizar por ser
necesario; y por tanto, vamos a votar en contra de esta emmienda. Ademds, como
decia anteriormente, de dénde restan este dinero para juntar los 100 millones;
le quitan de las indemnizaciones compensatorias de monta®a; de estudios vy
viajes agrarios; de mejora de las vias forestales; de la lucha contra
incerndios; de extinciédn de imcendios; de las aulas de la maturaleza; del

fomento a los Montes; y de los nicleos de control lechero.

A mestro entender, el Mercado estd suficientemente fimnciado con esta
incorporacién de crédito remanente de 1990. Se va a hacer y, por lo tanto, se

rechazard esta emmienda.

Lo mismo la ermienda nimero 48; de los 7 millones para cofradias. En esta
emienda no enterndemos cémo la UPCA -en la nimero 47-, este mismo Gupo, en
esta emmienda aumenta dinero para las cofradias y en otras emmiendas reduce
las ayadas para las cofradias. No se entiende, a no ser que sea quitar y poner

. P :
para sumar nimero de emmiendas; pero aqui suma para las cofradias y en otras

emiendas resta ayudas a las cofradias. A miestro entender, no es correcto.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias, Sr. Gonzdlez Amaliach.
Fijacidén de posiciones.
Gupo Mixto. Sr. Bedoya.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Si, Sr. Presidente.

Respecto al Ferial de Ganado de Torrelavega, lo que entonces observamos es
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que el onsejo de Gobierno lo que ha hecho es comprometer para el Presupuesfo
de 1992, los 332 millones de pesetas que, en wincipio, se tenfan que haber

incluido en el Presupuesto de 1991.

Porque lo que se habla de incorporacién de remanentes, ni mids ni menos,
que uma partida del Presupuesto de 1990, que tenfa por destimo y que estaba
comprometida cor informe fiscal, que creo que han tenido que sufrir um
dotacidén de 5 millones de pesetas, segin explicé el Consejero de Gamaderia en
su comparecencia, por um insuficiencia que habia; y quedaban fijados 167
millones seiscientas ochenta mil pesetas. Pero esos estaban en el Presupuesto
de 1990; o en las modificaciones de crédito que se hizo en 1990. Pero era con

cargo al Presupuesto de 1990,

Y por lo que vemos en 1991, no se destima mda y lo que se ha hecho es la
ficcién de que por la via de la incorporacién de remanentes decimos que
gastamos en 1991, lo que estaba en el 90; y que a la obra se la va a trasladar
el pago de 332 millones para el Presupuesto de 1992, que es la explicacidn que
se mos ha dado. Biemo, la cuestién es que se haga el Ferial de Mercado de

Torrelavega.

Pero lo que es evidente es que, con dinero del Presupuesto de 1991, mo se
ha destimdo ninguma cantidad; porque lo de la incorporacién del remanemnte

evidentemente, se refiere al ato pasado.

En el tema de la emnienda nimero 48; si um técnica mnosotros no hemos
heredado de la anterior oposicidn es precisamente el hecho de sumar ermiendas.
Porque evidentemente, siguiendo la técnica que se hacia otros a%os, se pueden
presentar 500 emmiendas, 600, & 6.000. Las que se quieran. Y mo creo que
precisamente miestras emmiendas, este a®o, se hayan caracterizado por un afdn
de sumar ermiendas. Hemos presentado las que hemos estimado oporturas, pero no

con un dnimo de batir ningdn tipo de récord.

Y, en este caso, lo que si que decimos es que queremos, en funcidédn de
ruestra emmienda nimero 48, que haya uma ayuda especifica para las cofradias
de pescadores y cooperativas de mariscadores, para la colaboracién de 1la
vigilancia de puertos y de campos de cultivo. Si en algin otro sitio quitamos,
o mo, las cofradias de pescadores; no es que pensemos que las cofradias de

pescadores haya que darlas porque haya que darlas dinero, hay que dirselo para
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lo que cada cual -légicamente-, estime oportumo que tenga que ser el destino

que se les da. No simplemente por ser cofradfas de pescadores.

Y légicamente nosotros cuando emmendamos serd porque entendemos que el
criterio del destino mo es el adecuado. Y cuando creamos uma partida concreta,
es porque hay que didrselo a las cofradias de pescadores. Y para ese destimo

concreto que nosotros proponemos.

Nada mds y machas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias, Sr. Bedoya.

Grupo Parlamentario del DS, no interviene.

Grupo Parlamentario Regiomlista, tampoco.

&upo Parlamentario Popular. Sr. Alonso Blarnco

EL SR. ALONSO BLANM@: Si, Sr. Presidente.

Nos vamos a oponer a las dos emmiendas.

Pero si que nos preocupa que la emmienda nimero 47, que son 7 millones de
pesetas para ayuda a las cofradias para la vigilancia. Esto es un comvenio, un
acuerdo que existfia con las cofradias de pescadores, y con esta pequeln
cantidad se ayudaba a las cofradias a pagar un vigilancia para que les
guardase los paertos y los barcos, que tan frecuentemente son asaltados y
espoleados por la gente que va alli; simplemente por el hecho -en muchos

casos-, de emedar en los barcos.

Lo que si mos meocupa es que la Consejeria mo tenga previsto esto.
Nosotros vamos a oponermos a esta emmiendaj; pero suponemos que lo tendrd
previsto, y que ese convenio con las cofradias ird incluido en otra partida de
la Consejerfa. Solamente quiero expresar esa preocupacidn de que se sigue

manteniendo esa ayuda a las cofradias.

Nada mds, machas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.

Gupo Parlamentario Socialista. No hace uso.

Emmienda nimero 20, presentada por el Gupo Mixto, Sr. Solam.

EL SR. SOLANA LAVIN: Sr. Presidente.

Con la emmienda nimero 19 lo que pretendemos es que se cree uma planta

depuradora de marisco para las cooperativas de la zom sur de la bahia.

Uma demanda que duramte atos se ha ido presemtando por necesidades, y
ademAs; creemos que es necesaria para la sanidad de los productos. Por lo

tanto, lo proponemos.

Y la emienda nimero 20 es uma ampliacién para la modernizaciédn vy

reestructuracidén de la flota; nosotros proponemos 25 millones mas.

Y al Sr. Gonzaléz BAmaliach quiero recordarle que en otros tiempos se dijo
que habia muchos Asesores. Pues en estos momentos, usando té&minos agricolas,

yo dirfa que; sobre todo, desde que estd el mevo Gobiermo, parece la plaga

del escaraba jo.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Turmo en contra.

Sr. Gonzdlez Amaliach.

EL SR, @NZALEZ AMMALIAQ:; Si, Sr. Presidente.

Lamento que el Partavoz no emntierda el tema de los Asesores. Que quede

claro que es un funciomario que se traslada.

Pero respecto a su emmienda nmimero 19; la planta depuradora de marisco; ya
lo hemos defendido en alos anteriores. La depuradora de moluscos va a ser
auxiliada econdémicamente, puesto que ya se han tenido contactos con todas las
cooperativas de la bahfa sur de Santander; con um cooperativa de segundo

grado que ya tiene.
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Y va a tener, por un lado, ayuda Comunitaria; segin el Reglamento de 1la
CEE, 40/42 del 89, que en su Articulo 9, apartado C), hace referencia a este
tipo de instalacidén, fijando en su Articulo 14, ums subvenciones del 30 por
ciento. Ademis, um ayuda maciomal regulada por el Real Decreto 14/62, 1986;
que en su Articulo 1, apartado L), hace referencia como auxiliable a este tipo
de actividades, fijando en su Articulo 2 umas subvenciones a la inversién
hasta del 30 por ciento. Y ademds, um ayida autondmica para dicha
instalacidén, que podrd ser cofimnciada con los forndos pevistos en el
concepto 771, de los presentes Presupuestos, en el que se hace referencia a la

creacidn, moder nizacidn de industrias y productos agro-alimentarios.

Por lo tanto, con este tipo de ayudas con los comvenios que hay con estas
cooperativas de la zoma sur de la Bahia, es con lo que se va a crear esta
depuradora. Y ademdas, quiero decir -otra vez-, que de donde se quitaj; de
becas, de cursos de formacidn e investigacién -a mestro entender-, mo es
aceptable. Por lo tanto, vamos a votar en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.

Fijacién de posiciones.

Qupo Mixto, no hace uso.
Grupo del DS, no interviene.
G upo Regiomlista, tampoco.
Grupo Popular, tampoco.

Grupo Socialista, no hace uso.

Votacién de 1la emmienda nimero 53, presentada por la Agrupacidn

Parlamentaria UPCA.

¢Votos a favor?, ¢votos en comtra?, gabstenciones?.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Nueve votos a favar, veintitrés votos en contra.
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): La emienda mnimero 53 gqueda

rechazada.
Votacién de la emienda nimero 48, de la misma Agrupacidn Parlamentaria.
¢Votos a favor?, ¢votos en contra?, ¢abstenciones?.
LA SRA, DIAZ VILLEGAS: Nueve votos a favor, veintitrés votos en comntra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): La emmienda nimero 48 queda

rechazada.
Emmienda nimero 20, del Grupo Mixto, Sr. Solama.
¢Votos a favor?, gvotos en comtra?, ¢abstenciones?,

LA SRA, DIAZ VILLEGAS: Un voto a favor, veintitrés votos en comtra, ocho

abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): La emmienda nimero 20 queda

rechazada.

Programa 612-39. A este programa hay uma sola emienda, presenta por el

Grupo Mixto. La emmienda nimero 19.
Sr. Solama tiene la palabra.
EL SR. SOLANA LAVIN: Sr. Presidente.
Ya la he defendido. Por lo tanto, pediria que la someta a votacidn.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Bien. Unicamente, si algin Grupo

desea hacer uso de la palabra, estdn en su derecho.
Se somete a votacidén la emienda nimero 19.

cVotos a favor?, gvotos en comra?, gabstenciones?.
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Resultado.

LA SRA., DIAZ VILLEGAS: Un voto a favor, veintitrés votos en comtra, ocho

abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Queda rechazada la emmienda nimero
19, del Grupo Parlamentario Mixto, presentada por el Sr. Solam.

Programa 614-40. A este programa hay presentadas tres emmiendas. las tres,

de la Agrupacidn Parlamentaria UPCA. Que son las nimeros 54, 55 y 49.
Para su defensa, D. Roberto Bedoya Arroyo tiene la palabra.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidente. Seforias.

Ia emmienda nimero 49 tiene por objeto crear uma partida para 1la
subsidiacidén de intereses y ayudas complementarias o altermtivas, para la
moder nizacién de explotaciones gamaderas y también para la adquisiciédn de
barcos, o mejoras en los barcos, a través de los convenios suscritos con

entidades fimancieras.

Légicamente, es um linea de apoyo al sector gamadero y al sector
pesquero, que entendemos de interés. Y que légicamente, debemos considerar que
debe de ser incluido un corncepto propio en Presupuestos, en Gapitulo VII, para

esta materia.

la emienda nimero 54 pretende el incremento del programa de reproduccidn
y mejora genérica. No es el momento -si se quiere-, de la discusidn sobre los
criterios que puede tener este Consejo de Cobierno con relacidén al anteriar en
esta materia. Nosotros proclamamos que Gantabria; si quiere mantener su
hegemonia a nivel macioml y ser competitivo con paises de Europa, que estdn
realmente avanzados en esta materia; Cantabria requiere uma fuerte imversidén y
un fuerte apoyo para que tenga toros de calidad, para que tenga dosis
semimles de toros y ejemplares sobresalientes, para que tenga embriones de

calidad y los tengan los gamaderos de Cantabria.

Y creemos que la dotacidn econdmica, referida al Programa de Reproduccidn

de Mejora Genérica, debe estar a la altura econdmica de esas circunstancias. Y
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por ello, creemos que este afio viene mal dotado, que viene insuficiemtemente
dotado en el proyecto de Presupuestos que mos presenta el Consejo de Gobier no.

Y de ahi que nosotros propongamos el incremento para este programa.

Y por dltimo -porque también se producen reducciones—, dejamos reducido en
un concepto dnico de fomento del asociacionismo, a 81 millones de pesetas.
Entendemos que esa cifra es suficienmte; porque légicamente, es mejor mas, pero
dentro de tener que priorizar, piorizamos, en este caso, reducierdo este
programa de fomento del asociacionismo a 81 millones de pesetas. ¥, va digo,
recogiendo um serie de cifras dispérsas que tienen un objetivo comin, que es
este tipo de materia, en un sélo concepto presupuestario en este programa
614-40,

Solicitamos; Sr. Presidente, Sefores Diputados; el voto afirmativo para

estas tres emmierdas.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias, Sr. Bedoya.

Tar no en contra.

Sr. CGonzdlez Amaliach tiene la palabra.
EL SR. GONZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA: Sr. Presidente. Sefhorias.

Ia ermmienda nimero 49, concepto 614-40-777 petende crear y dotar con 20
millones de pesetas; y sin embargo, esto ya estd contemplado en el programa
614 -43"-774; apoyo, moder nizacidén de explotaciones, dotado con 150 millones de

pesetas; muy superior, evidentemente, al que aqui se pretende.

Ademis, las IM, desde luego, nos permite la Comunidad Econdmica Europea
ayudarla, complementarla, si es mestra idea; que los gamaderos que vivan en

montat™® tengan estas ayudas complementarias de la Comunidad AutSnoma.

En sus emniendas nimeros 54 y 55 -desde luego-, solamente con la

justificacidén que mos ponen...

Dicen en la nimero 54, justificacidn: incrementar partido. Y en la nimero

55, dicen; justificacidén: incrementar pactos.
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No sabemos a qué partido ni a qué pactos se refieren. Pero asi estdn las

justificaciones.

Pero, aparte de eso; en la nimero 54, ;qué es lo que se pretende?.
Nosotros no creemos que comprar un solo toro sea la mejor politica garmdera
que Se puede hacer. Siempre um buem politica genética precisa de um partida
econdmica, de un dinero necesario, pero sin malgastar. Y, por lo tanto, si
pasamos con unh crédito suficiente, con ideas, ejecutdndolas, con colaboracidén
con los nicleos de control lechero; que tenemos um partida de 35 millones,
que Ustedes pretenden quitdrselo; con colaboracidédn con los libros
genealdgicos, con colaboracién con otras Comunidades BAutdnomas, con otros
paises para hacer un testaje de semantales propio con mestras propias vacas.
Eso serd infinitamente mejor, mids positivo y mds barato que lo que hasta este
momento se ha hecho, con los problemas que todos sabemos; de consanguinidad,
etc. etc. Y de los malos resultados de esa importacidén, de ese semental,

traido "a bombo y platillo"; pero que tan malos resultados ha dado.

Por lo tanto, lo que queremos es estar mestros propios sementales y

colaborar con otras persoms, con otras cooperativas, paises y Oomunidades

Autdnomas,

Con la emmiernda nimero 55; desde luego, se pretende restar un dinero de la
mejora de la gestidédn del cooperativismo, del fomemto al cooperativismo, de
programas de reproduccidn, de los nicleos de comtrol lechero. Y, por lo tamto,
mestra idea es que el propio sector sea quien tenga las ideas, quien colabore
con la Diputacidn, que sea el verdadero protagonista en estos temas. Y, por lo
tanto, este Consejo de Gobierno, esta Consejerfa de Gamaderia, pretende que el
sector sea dquien lleve adelamte todo este tipo de actuaciones con la
colaboracién de la Consejeria, y que sea el verdadero protagonista. Poar tanto,

vamos a rechazarlas.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.
Fijacidén de posiciones.

Gupo Mixto.
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Sr. Bedova.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Si, Sr. Presidente.

Evidentemente, la emnienda nimero 49 no pretende quitar los 150 millones
que estdn establecidos en el Presupuesto; sino, incrementarlo en 20 millones
mids el conjunto de apoyos de subsidiacién de intereses para la moder nizacidn
de las explotaciones gamaderas, y también al apoyo del sector pesquero de

Cantabria.

Luego, lo que estamos haciendo es imxrementar la partida, sin per juicio de
que haya hablado de creacidn. Pero evidentemente, el ser humano es evolutivo y
comprende las cosas, sin perjuicio de que pueda haber algin error en el

lengua je.

Frror en el lenguaje, o en la expresidén, que también se ha querido motivar
el rechazo de miestras emmiendas 54 y 55 inicialmente; por un defecto en la
justificacidédn del traslado de lo que estaba escrito a través de la miquim de
escribir. Quiero decir que es muy insuficiente ese deseo inicial de rechazo de
mestras dos emmiendas; que después se ha intentado justificar; especialmente
la del incremento del programa de reproduccidén de mejora genética; a través de
unos conceptos ya muy manidos, que ha expresado a lo largo de estos dltimos

ahos el Sr. Portavoz del Grupo Socialista.

Y que para mi hay uma referencia esencial; no es ése sentir que tienen los
gamderos de Qntabria, al menos, mayoritariamente. Es decir, yo creo que
cualquier persoma que recorra Cantabria, o cualquier persom que escuche lo
que dicen los gamderos, o lo que escriben los comentaristas en materia de
politica gamadera, o agraria, de su propio criterio y de la traslacién del
sentir de los gamaderos de Cantabria; no es precisamente, ni coincide mucho
con lo que ha dicho el sefhor Portavoz del Grupo Socialista, sobre los avarmnces
que se han producido en los dltimos afios en Cantabria, en lo que es la mejora

de miestro gamdo.

Por eso, le digo que lo importante es lo que opiman y piensan aquéllos que
tienen que sufrir, o bendecir ese tipo de mogramas. Y me parece que en este
caso concreto, lo que dice el sefwor Portavoz del Gupo Socialista, mda tiene

que ver con lo que piensan y sienten los gamaderosy; que son los que realmente
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lo han tenido y lo han -no en este caso padecido-, sufrido positivamemnte en

sus propias explotaciones gamaderas.

Y respecto al apoyo a los nicleos de control lechero. Lo que hay que decir
es que en los dltimos afos se ha producido un incrememnto por tres, del nimero
de unidades de gamdo que estdn sometidas a esos nicleos de comtrol lechero. Y
légicamente, ha habido un avance importante y nosotros no estamos -ni mucho
menos-, en contra de su potenciacidén; sino que lo que si que hemos hecho con
el Presupuesto es reconducir ciertas partidas, porque para crear o dotar ums,
l8gicamente, hay también que hacer el sacrificio de reducir en otras partidas
econdmicas. Porque sino, l8gicamente, seria absolutamente imposible. Y de ahi
mestra opcién de reducir en algo ese fomento a um serie de conceptos, que
tienen que ver con el asociacionismo, para destimar cantidades a otros
criterios de inversidn, que estimamos mds oportunos, para la gamderia de

Cantabria.

Nada mds, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias, Sr. Bedoya.
Grupo del DS, no estd.

Grupo Regiomlista, no imterviene.
Grupo Popular, no imterviene,
Grupo Parlamentario Socialista. Sr. Gonzdlez Amaliach.

EL SR. QONZALEZ AMALIA(H: Gracias, Sr. Presidermnte.

Lo que @etendemos, el Gupo Socialista, es elevar el nivel de renta, el
nivel de vida de los garaderos, de los agricultores, de los pescadores de esta
Regién. Y con ello es con lo que apoyamos a todo el sector de asociacionismo,
de formacidén, de investigacidn, etc. etc., que para fimnciar estos capitulos
que moponen, desde luego, asi vamos a dar urm vuelta por la Regién. Los
avances que dice, que ha habido, mo lo dird por el ydltimo semental, por

Sabastian, en estos momentos no puede ni andar, no lo dird por él, o no lo

dird por la consanguinidad, a la que nos podemos dirigir del semental
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anterior de Sultin. Porque ya sabemos que con esas miles de dosis, hay

grandisimos problemas que van a venir para el futuro.

Queremos colaborar, con otras comunidades auténomas, con otros paises, y
hacer ni mds ni memos, lo que estdn haciendo en toda Europa, en Camdd,
Estados Unidos. A través de cooperativas, a través de testajes de sementales
con las vacas propias, llevar estos programas adelante, que son mds baratos,
que con mids beneficios para los gamaderos, donde participan los nicleos de

control, los libros genealdgicos, etc, etc.

A mestro enterder, el hacer esas grandes importaciones de novillas de
Gamdd, como se hicieron; y de eso el anterior Consejero de Gamderia sabe
bastante. Ya vemos los resultados, ya vemos las ferias de Torrelavega como
estdn; y mosotros deciamos repetidamente que cada vaca que se estaba
importando del extranjero, era um vaca menos que ibamos a poder vender vy
deferder en el Ferial de Torrelavega. Y, por lo tanto, acabariamos hundiendo
el Ferial de Torrelavega, y los resultados va se estdn viendo, esperamos
también, que esto cambie la tendencia, que con estos Presupuestos y con las
acciones comunes que se estdn emprendiendo podamos resolver estos problemas,

heredados del anterior Consejo de Gobierno, de esas grandes importaciones de

ga mado.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Gonzdlez Amalich debe termirar

va, por favor.

EL SR. @NZALEZ AMALIAGH DE LA BODEGA: Termimo. E incluso, por decir cémo

no de la perineumonfa heredada de hace atos, que se sabe que habia.
Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Se somete a votacidén la emmienda

nimero 54.
¢Votos a favor?, ¢votos en contra?, ¢abstenciones?.

Resultado.
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LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho a favor, veinte en contra.
EL SR, PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Queda rechazada.
Y emienda n°. 49.

¢Votos a favor?, g¢votos en contra?, ¢abstenciones?.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho a favor, veinte en comtra.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Queda rechazada.

Fimliza el debate y votacién de las emmiendas correspondientes al

programa 614.40.

Pasamos al programa, 613.41, al cual hay presentada uma séla emmienda par
el Gupo Parlamentario Regiomalista. Tiene la palabra en su defensa, su

Portavoz, D. Miquel Angel Revilla.
EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente.

®mo son dos emiendas las que van ligadas con el Programa 614.42,

defiendo las dos.
EL SR, PRESIDETE (Pajares Compostizo): Per fectamente.

EL SR. REVILLA ROIZ: Es una histérica emmienda que vengo presentando desde
hace ocho atos, de cara a tratar de poner en marcha la parada de sementales de
Tezanos. Hay, quizds, un fallo en la reduccidén de la partida, que se me va a
argumentar que al ser um partida fimlista, procedente de umas subvenciones
que llegan para la plantacién de drboles en Cantabria, sea imposible el
detraer esos 10 millones de pesetas de esa partida. Yo, si escuchase aqui por
parte del Gobiermo, la voluntad politica de abordar la soluciédn de este
problema, que considero un problema menor, pero de cierta entidad para los
afectados de aquella comarca de Villacarriedo, en concreto de Tezamos. Yo la

retirarfa, y esto se podria encajar en otra partida.

Teniendo en cuenta que, ya en el Presupuesto del afio pasado se aprobd la
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partida; pero claro, todos sabemos el valor que tiene aprobar uma partida en
los Presupuestos. Aqui hay algin Diputado también que salia muy feliz el a®o
pasado porque habia tenido emmienda favorable, y algunos millones; pero que

luego eso no sirve para mada, por desgracia.

Y ésta es uma de tantas, que superd el afo pasado la prueba, fué aprobada;
pero el dinero supongo que iria a cualquier otro sitio, memos a la parada de

sementales de Tezanos.

Yo, en resumidas cuentas, sigo manteniendo esta emmienda. Qienta con un
precedente que es el del afio anmterior, donde ya se ampobd, gracias a la
benevolerncia y comprensién del Portavoz del Grupo Popular en aquel momento, el
Sr. Blarco. Y espero que esta vez, también se apruebe; y ya digo la retiraria,
simplemente con que hubiese un acuerdo que se hiciese detrayendo el dinero de
otra partida, para no distorsiomr la partida fimlista que llega de Madrid,

de subvencidén para plantacién de drboles.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.
Tur no en comtra.
Sr. Gonzdlez Amaliach.
EL SR. (ONZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA: Si, Sr. Presidemte, gracias.

Desde luego, no es posible la fimanciacidédn que se propone de 10 millones
de pesetas, en el concepto 613.41.771, por ser un concepto como bien ha dicho,
fimlista, a remitir por el Ministerio de Agricultura, Pesca, y Alimentacién,
y como tal figura en el estado de ingresos, en uma partida de 180 millones de
pesetas. Lo que si, en el fomento de produccién de madera, en montes
particulares, lo que si se va a tratar es de poténciar y de miorizar 1la

produccidn de madera de especies autéctoms.

En cuanto al tema de la insemimacidn en Tezanos; hay ums determimdas
solicitudes para dotacidén de material destimado a paradas de sementales de
equino, cque se ayadan hasta con el 50 por ciento, en la materia de la
insemimacidén artificial de equino, y son para los ayuntamientos. Estas son

solicitudes presentadas por los Ayuntamiemtos de San Felices de Buelm, de
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GQrvera de Toranzo, de Val de San Vicente y de Hermandad de Gampoo de Suso, de

un millén y pico de pesetas; no estd, por lo tanto, recogido asi.
Vamos a votar en contra, por lo tanto, por lo expuesto.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Fijacidn de posiciones.
Grupo Mixto.

CGD.S.

EL SR. REVILLA ROIZ: No me esperaba un radical, no; como el que he
escuchado, puesto que aqui ya m se admite, hemos ido en regresidn, con
relacidén a aToos anteriores, en el concepto prioritario de esta obra, que para
aquella comarca es muy importamnte. Los gamaderos lo vienen solicitando, es uma

peticién del propio Ayuntamiento de Villacarriedo, y de la Jumta Veciml desde

hace atos.

Y ahora, cuando aqui, habiamos escuchado, incluso al Portavoz del Grupo
Socialista, en la anterior Legislatura, y en el anterior Presupuesto, defender
esta prioridad; porque se defendié en el Pleno y en la Comisidn. Vemos que
ahora se dice que no. Nosotros vamos a mantener la emmienda, aungque sea un
poco incoherente, y tendremos que esperar al mes de Jjunio para poder

realizarlo desde el Gobier no.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Grupo Popular. Sr. Alonso Blanco.
EL SR. ALONSO BLANM@: Sr. Presidente.

Son dos emmiendas a las que ya les he cogido carifio. Uma de ellas, la de
fomento de la produccidén maderera en montes privados, la vengo repitiendo, yo

creo que hace siete u ocho a%os. Explicando que es uma partida fimalista, que

viene de Madrid.

En los Jdltimos afis la han emmendado todos los &upos. El ahio pasado

concretamente, los tres. Yo insistfa, repetia las razones que me daba el Sr.
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Tar{n. Cambiaba las palabras con los afos, y se seguia emmendando. Por eso, la
tengo carito, y por eso, técnicamente mo podemos aprobar su emienda, nos
hemos abstenido en Comisidén. Pero también a la de Tezanos tengo carifo a esa
partida, yo quiero ver realizada esa parada de sementales, de la que aqui ya
se ha hecho um exposcién casi en video, de lo que pasaba con las yeguas,

garatones, etc.

Nosotros estamos de acuerdo con que eso eso se realice. Par eso, desde
aqui pedimos al Comsejo de Gobiermo, al (onsejero de Gamderia y Agricultura,
que via subvencién, la via que sea necesaria, es uma cantidad muy peque®a, que
acabemos con este tema. Efectivamerte, el Portavoz del Gupo Regiomlista nos
viene explicando, todos los afos, la gran labor que estd realizando en um
zom, dorde estd mejorando la cabat® equim. Con el ruego que se atienda, la
cantidad es pequeta, y que se busque la manera de lograr aquella subvencidn

para soluciomarlo.
Muchas gracias.

EL SR, PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Consejero, ¢desea hacer uso de
la palabraZ.

EL SR. NEMES OLASO: Efectivamernte, mno se puede mover la partida, um
partida fimlista, como la de fomento, la produccién de madera. Ademds creemos
que la produccidén de madera en Cantabria es interesamte. Lo que sf pienso que
hay uma serie de programas que van a favorecer todo aquello relaciomado con la
reproduccidén; y que en funcidédn de eso, por ejemplo, en el programa 421.34, en
el concepto 781, se contemplan mejoras relativas en el equipamiento para

mantenimiento de la poblacién.

Por ejemplo, hay otra serie de mogramas. Oonsidero que se podria tener
um solicitud en lo referente para la realizacién de este centro de
insemimcién o de remoduccién; y en funcién del proyecto que tenga um
determimada subvencidn, como tienen otros. Lo que mo creo que tenga que ser
um construcciédn realizada por la popia Consejeria; sino a iniciativa del
ayuntamiento, con um determimda subvencidén de acuerdo con algin programa. Y
yo creo que dentro de algin programa tiene cabida, creo que no habrfa ningin
inconveniente en aplicar la subvencién correspondiente, de acuerdo con la

linea solicitada.
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Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presiderte.

Seria imposible, puesto que parece que el Sr. Gonsejero tiene uma pequeia
duda, de que le aclarase como estd el tema. ¢Me serfa posible aclararle al Sr.

Consejero cémo estd el tema?.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Tiene Usted la palabra.

EL SR. REVILLA ROI%: Sr. Consejero, este tema estd plateado por el
Ayuntamiento de Villacarriedo, con un proyecto, precisamente se ha ofrecido ya
un terreno distinto al que creaba un problema visual para um sefiora, que no
admitfa esa parada delante de su casa. Se ha encontrado oun terreno mis
alejado, que da mds discrecidén al tema, y todo estd per fectamente legalizado;

la peticién del Ayuntamiento, la oferta del terremno, mds o menos el proyecto,

y lo que cuesta. Y estd hecha la peticidén a la Consejeria de Gamaderfa, mo sé
si ahora o en el anterior Consejo de Gobier no; pero consta alli. Por lo tanto,
yo creo que eso encaja en lo que el Sr. OConsejero plantea, que seria
prioritario; que hubiera um peticidén, un proyecto, y todas las legalizaciones

de terrenos que existen.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.

sr. Gonsejero.

EL SR. NEGES OLASO: Sr. Presidernte.

Yo lo que planteo es no el que vaya a tener um subvencidn, sino el que
sea um construccién, una realizacidédn exclusivamente de la Consejerfa. Ceo

que tiene que ser um obra realizada por el Ayuntamiento, y con el apoyo

correspordiente de la Consejeria.

Muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.
Para fimalizar el turno de fijacidn.

Grupo Parlamentario Socialista. Desea hacer uso de la palabra, no.

Se ponen a votacién las dos emiendas, presentadas por el Gupo

Parlamentario Regiomlista.

Emmienda n® 4.

¢Votos a favor?, ;votos en conmtra?, ¢cabstenciones?.

Resultado.
LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Quatro a favor, diez en contra, doce abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares OCompostizo): La emmienda n'. 4, del Gupo

Parlamentario Regiomlista, queda rechazada.
Emmienda n® 5, del mismo Grupo.

¢Votos a faver?, gvotos en contra?, cabstenciones?,

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: (Quatro a favor, diez en contra, doce abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): La ermienda n°. 5, del Gupo

Parlamentario Regiomalista, queda rechazada. Con la votacién de estas dos

dltimas emmiendas, fimaliza la Seccién Quinta.
Sr. Presidente del Consejo de Gobiermno.

EL SR. BLAN® GARCIA: Gracias, Sr. Presidente.

a la Seccidén Séptima; y como de

Porque pasamos de la Seccién Quinta,
Y

puntillas, la Seccién Sexta, que es la Consejerfa de Economia y Hacienda.

aqui estd "la madre de todas las batallas”, como habitualmente se dice a

partir de la Gierra del Golfo, por mo decir la "madre del cordero", que para

algunos puede estar mal visto.
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Esta es uma Onsejeria, que tiene un presupuesto total de 18.200 millones
de pesetas, y que no tiene ninguma emmienda; y yo quiero intervenir para decir

algums cosas conrespecto a lo que aqui estd comprendido.

Porque, supone, quitando las transferencias corrientes con respecto, de lo
que nos emnvia el Estado a Cantabria, y que son fimlistas, puesto que son
subvenciones a los ayuntamientos; quitando eso, que son siete mil y pico
millones de pesetas, es el 21 por ciento del Presupuesto, mds que la
Mnsejeria de Obras Pdblicas, y la de Gamaderia juntos que son, digamos, las
mds inversoras. Y aqu:[ se ha acabado todo el furor emmendante de algunos
Diputados, y se ha acabado también, digamos, el distanciamiento precavido de
algunos Diputados, que con respecto de algums nsejerias, yo al memnos he

notado, ese cierto distanciamiento.

Quiero decir algumas cosas, porque m se puede pasar de puntillas sokre
esta Gonsejeria. Aqui tenemos, mda menos, que 1.500 millones de pesetas en
nimeros redondos, que son obligaciones de ejercicios anteriores. Par lo tanto,
deudas que nos han dejado en mestras espaldas, y que con ésos 1.500 millones
de pesetas, Sres. emmendantes, sf{ que podrfamos hacer muchas mids cosas en
Gamaderfia, y muchas mds cosas en Obras Piblicas; por supuesto que podriamos
haber hecho muchas cosas. Pero que Ustedes mnos las han dejado aqui en el
morral, 1.500 millones de pesetas. Pero no contentos con eso, ©Sres,
emendantes, Ustedes nmos han dejado 7.500 millones de pesetas de intereses; es
decir, 20 millones diarios de intereses. Esta es la realidad de Cantabria, la
realidad presupuestaria y econdmica de Gantabria. Los que se distancian de
algumas Oonsejerias, y los emmendantes, mos han dejado en el marral, todos
ellos, y yo lo tengo que decir aqui, porque mo podemos ocultar esta realidadj
porque esto es lo que estd pesando, y latiendo dfa a dia en el quehacer

politico de esta Regidén.

Y o es posible, que la irresponsabilidad de unos pocos, mos lleve a uma
situacién en la cual hoy tenemos que hacer efectivamente un Presupuesto
restrictivo, claro que restrictivo. Ya me gustaria a mi invertir estos 7.500

millones de pesetas en Obras Pdblicas y Gamaderia, claro que me gustaria.

Pero lo tengo que pagar a los bancos, porque ha habido algunos, que con

umm cierta actitud laxa, como dice la exposicién de motivos del crédito



extraordinmario; pues nos han llevado a um situacidn en la cual nos tenemos
que apretar el cinturdn ahora y al memos durante cuatro ahos. Y ha habido
también, algunos, que nos han dejado algumas deudas en el morral; aqui figuran
1.400 millones de pesetas; pero al hablar de Gamaderia, yo les dirfa por
ejemplo, que nos encontramos con um situacién, por poner un ejemplo, um
situacién en la cual hay um adjudicacién por valor de 1.200 millones de
pesetas en electrificacidédn rural, que estd paralizada, por um subasta que um
empresa ha acudido a la baja, etc.j; pero cuando intentamos soluciomarlo con la
empresa eléctrica que opera aqui en Gantabria, que es Electra de Viesgo, nos
dicen que ellos estdn dispuestos a soluciomsrlo; pero cuando les paguemos los
600 millones y pico de pesetas que se les debe. Y éste es el morral que tiene

este Gobierno, al menos este Presidemnte, y el Gobier no.

El morral que tiene este Presidente, este Gobierno y los &Gupos que le
apoyan. Por lo tanto, Sehorias, ésta es la realidad de este Presupuesto, y
todos podemos pedir mds; todos podemos pensar que aquf lleguen los Reyes
Magos; pero ésta es la realidad de los Reyes Magos, lo Reyes Magos lo que

traen es carbdn.
Gacias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Bedoya.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Evidentemente, Sr. Presidente, se ha producido uma
intervencidén del Presidemte del Consejo de Gobiermo, que ademds, dicho con
todo el respeto al Reglamento; el Consejo de Gobierno puede intervenir sobre
los temas que son objeto de debate. Y si &1 querfa emmendar esta Consejeria, o
no haber sido Presidente del Consejo de Gobierno, oportunidad tuvo. Pero
légicamente se ha abierto el debate, y yo solicito la palabra para contestar

al Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Realmemnte, el Sr. Presidente ha
intervenido, y es cierto que se ha abierto un debate, ante ums emmiendas no
existentes, en algin momento, alguma Consejeria que no estaba emmendada. Esta
Presidencia considera la oportunidad que se abra el debate. En consecuerncia,

el Sr. Bedoya tiene la palalra, por el tiempo de cinco mimtos.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidente.
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Nunca pensé que alguien quisiera ser Presidente del Consejo de Gobiermo, y

al mismo tiempo, intentar sencillamente estar en permanente lamentacién y en

permanente justificacién.

Mire Usted, Sr. Presidente del C(onsejo de Gobier mo; que Usted venga ahora
a decir que en un Presupuesto presentado por Ustedes, que incrementan en 1.000
millones, innecesariamente, el Capitulo I; y le digo innecesariamente, porque
es um decisidn politica de su Consejo de Gobiermo, que me parece muy bien,
pero que Ustedes han destinmado, 1.000 millones mds al (Gapitulo I. Incrementan
en mis de 200 millones, se acerca a 200 millones, las asesarias que son
simplemente para satisfacer cambios de lista en su Gupo, y en otros casos
proximidades politicas. No hacen recato, en gastarse 250 millones de pesetas,
para que a Usted se le filmen videos en contratacién a uma empresa, que
también tendremos que hablar, de las actividades de Usted y de sus Consejeros;
y que Usted de repente venga aqui, imopimdamente, y nos diga que todo el
problema de Gantabria, con respecto al Presupuesto de este a¥o son, 7.491
millones de pesetas de intereses, es tanto como decir, que alguien cuando

gobierm, se piensa que gobierm sin historia.

Y cuando alguien asume ser Presidente de um Comunidad Autdénoma, Sr.
Presidente, y mds Usted que venfa con el marral de 87.000 votos de cdntabros.
En el mayor desastre electoral de toda la vida del Partido Socialista de esta

Regidn, o se asume, 0 no se asume.

Y ahora venir a decirmos, a los que estamos emmendando, y parece ser que a
una parte de las gentes, que apoyan a su (onsejo de Gobierno, gque dénde le
hemos metido a Usted?. Mire, Usted, si Usted no quiere o no sabe gobernmar. Si
Usted no puede gobermr, si Usted se siente insatisfecho gober mando, lo tiene
miy ficil. Es situarse, donde le situaron los ciudadanos de Cantabria, que es

en la oposicién, que ahi le situaron a Usted los ciudadanos de Cantabria.

Que podrfia decir, Sr. Presidente del Gobierno, alguien que tenmga que
asumir el Gobierno de la Nacién Espafiola, cuando le togque sustituir al
Gobier o Socialista, y se encuentre en 1992, con 22 billones de deuda, que
implica, ya que le gusta tanto hablar de porcentajes de millones, que implica
que cada 100 pesetas que se generan hoy en Espata, 40 estdn en deudas, que

cada dfa se pagan en Espata 6.575 millones de pesetas para hacer frente a los



N.° 34-a-2 DSARC 26 MARZO 1991 Pigina 3258

intereses de la deuda, que son 1,5 billones de pesetas/afo. Para que Espafa se
paudiese quedar sin esa deuda; porque voy a entrar en la misma demagogia gque
Usted. Porque lo que Usted ha hecho es demagogia, yo también estoy haciendo

demagogia; pero es Usted el que ha introducido la demagogia.

Cada espatol para liquidar esa deuda tendria que pagar 4 millones y medio
de pesetas, para poder pagar la deunda que hay en Espata. Mire, Sr. Presidente
del Consejo de Gobierno, nosotros no hemos emmendado esta Consejeria, porque
si nosotros hubiésemos estado gober mndo, también hubiésemos traido esos
intereses. Porque creemos que el endeudamiento de esta Regién es un
endeudamiento, un es fuer zo, un momento determimdo, para generar

infraestructura en esta Regidn.

Y sabemos que del Presupuesto que Ustedes han mresentado este atho, por lo
menos mds de 3.000 millones de pesetas, que Ustedes han optado por destimarlo
a crear puestos de trabajo en la Administracidn o donde Ustedes quieran, para
crear puestos de trabajo en amigos o en enemigos; pero préximos a Ustedes. A
crear, y parece que o tienen mada que hacer, pero, sin embargo, parece que
tienen videos que hacerse, y publicidad que hacer. Mire Usted, Sr. Presidente
del Consejo de Gobier no, también cuando nosotros llegamos encontramos cerca de
2.000 millones de pesetas de intereses a pagar, y encontramos que tenfamos que
pagar el Hospital de laredo, y encontramos que habia que contimar con el
Palacio de Festivales, y emncontramos que estaba la electrificacién rural en
marcha con un rograma planteado. Y nosotros asumimos el Gobiermo, y simo
hubiésemos hecho como hizo el alcalde, un alcalde de Palencia cuando llegd a

gober mar, se sintidé imcapaz de gobiermar y dejé de gober mar.

Pero a Usted, mo se le ha nombrado Presidente aqui para que esté
permanentemente hablando de la historia, para que esté haciendo lamentaciones;
pero para dquien encuentra Usted, y lo emncuemtra, dinero para lo que le
interesa emncontrarlo. Iuego, mo se mos diga aqui hoy, en Gantabria, que 7.000
y pico millones de pesetas de intereses han condiciomdo tanto este

Presupuesto, que no permite hacer otras cosas de las que hace, porque se hace.

No se lo digo yo aqui en Cantabria, que para qué Usted queria empezar a
gober mr Cantabria, sin que existiese historia de Gntabria; y sobre todo,
historia econdmica de QCantabria. Es la que hay, y es en los términos

&’ - ’
econdmicos en la que esta.
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Pero tampoco nos diga Usted, que parece que las Administraciones Piblicas,
cuando alquien llega a gobermar, ni tiene que pagar intereses, ni hay historia
econdmica. La historia econdmica que genera el Socialismo en la Administracidn
Central son; 1.992, 22 billones. Y van a un ritmo de 3 billones de pesetas
aproximadamente de afio de endeudamiento, generado por el Partido Socialista. Y
no creo que sea precisamente, en gran parte de la generacidén de ese déficit,
para generar ni infraestructura, ni calidad de vida en los espafioles; sino
légicamente en lo que ha sido tradiciomalmente el Socialismo, que ha sido muy
especialmente, incrementador de gasto carriente, incrementador del aparato
administrativo, incrementador de cosas que tienen que ver para el consumo de

los que gobiermn; pero no para el consumo de los gober mados.

Luego si alguien mo es capaz de gobermar, y yo creo que Usted empieza a
demostar ya que no es capaz de Gobermar, y lo viene demostrando desde el
principio, porque fotos se ha hecho muchas, obras pocas; y por lo que veo
ahora la disculpa es la lamentacién. Si con ese programa, si con ese proyecto
piensa ir Usted donde los ciudadanmos de <Cantabria, es mejor que Usted

remncie, ni tan siquiera no a ser Presidente, sino tan siquiera ser camiidato.
Nada mds y muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR, PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Algin Gupo mids desea hacer uso de
su palabra. Ningumo. Se cierra el debate.

Contimamos. Consejerfa de Ecologia, Medio Ambiente, y Ordemacidn, que es
la Seccidén Séptima. En esta Seccidén Séptima existen dos emmiendas a la
totalidad, um presentada, la n’ 56, por la Agrupacién Parlamentaria UPCA, y
otra emnienda presentada por el Grupo Mixto, Sr. Solam.

Sr. Solam tiene la palabra.
EL SR. SOLANA LAVIN: Gracias Sr. Presidente.

Voy a ser muy hreve, puesto que a esta altura del debate, ya vamos todos
un poco cansados. Hemos presentado esta emnienda a la totalidad, a 1la
Consejeria de Ecologia y Medio Ambiente, porque yo la definiria brevemente,

diciendo que parece mis bien um sucursal del Ministerio de Educacién y

Ciencia, que es la Consejeria de Ecologia.
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Puesto que, la gran parte del dinero va a parar a becas y estudios, mds
estudios. Yo careo que lo que hay que hacer en Cantabria es, evidentemente,
algin estudio, no tanto, y si obras; por ejemplo, saneamiento que se ha
prometido tamntas veces, y que realmente creo que es uno de los grandes
roblemas que tiene Cantabria. Se necesita también limpiar los rios, incluso
los rios en las zoms en que realmente se ha controlado la basura. Y los rios,
si quitdramos toda la basura que hay en ellos, estarian relativamente limpios.
Y también, por supuesto, en todo lo relaciomado con los vertidos, esos
vertidos tan comentados ya durante tanto tiempo, que se iban a hacer, que m
se iban hacer. Y yo creo que lo que procede ya en estos casés, es hacerlos; o

por lo menos empezarlos.

Efectivamente, se habla de que los saneamientos valen mucho dimero, estoy
de acuerdo; pero recuerdo la misma explicacién que hace doce atos se daba para
hacer la electrificacién rural. Entomnces, se cifraba en que valia umos 13.000
millones, y claro, no se podia empezar. Al fimal se empezd, y después de un
tiempo, realmente, ya queda poco para acabarlo. Por lo tanto, yo entiendo que
lo que hay que hacer son hechos, no tantos estudios y tanta palabra. Y para mi
modo de entender esta Onsejeria, lo Unico que consagra son palabras, o
hechos. Por lo tanto, podria extenderme mucho mds, pero no quiero cansar a sus

Setor {as.

Lo que proponemos es que se devuelva al Consejo de Gobierro, para que se
reelabore y se dé unos criterios mids ajustados a las necesidades ecoldgicas de

C;ntabria.
Nada mis y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias, Sr. Solam.
Tar no en contra. El Sr. Alonso Blamnco desea hacer uso de la palabra.
EL SR. ALONSO BLAN®: Sr. Presidente.

Yo lo que queria es acumlar los dos turnos y contestar a las dos

emiendas a la totalidad.
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Hay dos emmiendas a la totalidad.
Las emniendas se van a debatir independientemente; pero mturalmente,
cualquiera de los Portavoces puede hacer uso, o dos usos de la palabra. Ahora

hay fijacién de posiciones.

Tiene la palabra el Grupo Mixto si lo desea.
Grupo Parlamentario del C.D.S., no.

Grupo Parlamentario Regiomlista, tampoco.

G upo Parlamentario Popular, ha dicho que no.
Y Grupo Parlamentario Socialista, tampoco.

Pasamos seguidamente a la emienda de la totalidad, del Representante de
la UPCA, que va a ser el Sr. D. Alberto Rodriguez, par el tiempo de cinco

mimtos.

EL SR. RODRIGUEZ ®NZALEZ: Gacias, Sr. Presidente. SeTorias.

Esta emmienda a la totalidad no es que la coherencia politica, que
buscamos con respecto aquellos Portavoces, que en otros Presupuetos ros
pusieron a mosotros esta emienda a la totalidad. Y he querido, ademds,
utilizar las mismas palabras que utilizd, Jjusto el Partido Socialista, que
decfa: "Se requiere um mayor dotacién y definicién de objetivos,
competencias, en esta materia". Objetivos los mismos, y competencias también
las mismas. Recuerdo, que en ese debate que hubo en los Presupuestos de 1 de
Marzo del 91, decia el hoy Presidente del (omsejo de Gobierno: que "ésta era
umm Oonsejerfa florero". Era florero, porque no tenfa competencias. Y hablaba,
vamos a comenzar por ordenacidén del territorio, y decia, y se lo voy a leer
exactamente: "“"Esta (onsejeria no tiene competencias en Ordemcidén del
Territorio, puesto que todas estdn en la nsejerfia de Obras Piblicas y
Urbanismo". Por tamnto, la emmienda estd justificada, puesto que el coordimdor
de este OCobierno; es decir, el Gobermante resulta que quien mreside este
Consejo de Gobierno no solo mo pone las competercias que estaban en Obras
Piblicas, simo que quita las pocas que tenia. Como eran, por ejemplo, algunas

partidas de Ordemacidén del Territorio que tradicionmalmente venian en los
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Presupuestos; como eran todos los estudios y planes municipales para revisidn,
desarrollo y planeamiento urbanistico, que este afo mo aparecen. Pero mo solo
o aparecen en Ordemcidén del Territorio, sino que tampoco aparecen en

Vivierda.

Se dice que la (onsejeria -y recuerdo en aquel momento-; que la Consejer ia
iba a estar presente en la Comisidén de Urbanismo. Es que ya lo estaba, es que
justamente el Consejero de Medio Ambiente de hoy, era el Representante de la
Gnsejeria de Obras Piblicas, en Urbanismo. Y lo fué desde hace seis atos.
Inego, yva estaba representada, mno hubo cambio ningumo. Esa critica que se
hacia ahi tan mordaz en aquel momento, resulta que no ha habido tales
competencias, no han pasado. ¢Qué ha ocurrido?, :pero, por qué no van esas

competencias a la (onsejeria de Medio Ambiente?.

Nosotros dimos uma explicacidn coherente. Por eso, no va en contra de la
organizacidén, ni del Presupuesto que presenta el (onsejero de Medio Ambiente;
que es el mismo que presemntaba yo. Exactamente igual; sino comra la

incoherencia del Presidente del Consejo de Gobierno. Es a quien va dirigida
precisamente esta emmienda a la totalidad del Presupuesto. Por eso, yo

quisiera saber la opinién del Presidente del Consejo de Gobierno al respecto.

Sancamientos. Tema de saneamientos. Yo recuerdo que en ese debate sobre el
tema de saneamiemntos, el Sr. Presidente me deciaj; Sr. Consejero, que tiene que
ir Usted a Madrid. Y lo le decia; vamos como las virgenes prudentes. Y les

decimos; dbranos. Pero no nos atendfan, igual que a Ustedes.

Y dedican uma partida de 250 millones para saneamientos. 250 millones -Sr.
Duque-; que Usted decfa que era calderilla. Y eso era um chapuza politica
para uma carretera y estamos hablando de 24.000 millones de pesetas gque
cuestan los tres grandes saneamientos de Cantabria. Sin hablar del saneamiento

mids importante y que también es el de todos los Ayuntamientos de Cantabria.

¢Oué se va a hacer con estos 250 millones de pesetas?. ¢Proyectos?.
Proyectos estaban hechos. Estaban los tres proyectos hechos. Y ademis,
habiamos admitido, de la Administraciédn Central, las +transferencias al
respecto en cuanto que ddbamos ayuda técnicay; ahi estaban los proyectos. Y

aydda econdmica; la oferta que mosotros hicimos en Bruselas con las regiones
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de Objetivo dos, donde estdbamos dispuestos a emtrar al 50 por ciento en la

planificaciédn y también en la ejecucidén de estos proyectos.

Qué decir del Plan de Residuos. Plan de Residuos que recuerdo lo que se me
decia en aquellos momentos sobre el Plan de Residuos, que era un caos.
Exactamente igual que estd hoy. S8lo que no era un caos, estaba en el 70 por
ciento de los ayuntamientos funciomando; menos ocho, en aquellos en donde

estaban gober mndo Ustedes.

Y hablaba del cambio de Decreto. Y me dijo; en 48 horas lo cambio yo. Han

pasado tres meses, no se ha cambiado; sique exactamente igual.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Diputado debe ir termimndo,

por favor.

EL SR. RODRIGUEZ (NZALEZ: Gracias, Sr. Presidente. Termim en un momento.

Habia um partida que precisamente yo querfa incluir y que por un error
técnico mo fué admitida, que era la del tema de Zurita, era la del sellado del
vertedero de Zurita; que yo queria incluir y hablar de ella.

¢Qué va a ocurrir con ese tema?. :Se van a llevar a cabo los

planteamientos que hasta ahora habia?, O por el contrario, ¢qué es lo que va a

ocurr ir con este tema?Z.

Iuego, a la hoara de hablar de las emmiendas particulares, hablaremos de
este tema. Pero, ¢qué va a pasar con las transferencias de competencias a
Ecologia y Ordemacién del Territorio, de Montes, de (aza y Pesca y de Medio
Natural?; que entendemos que deben estar en esta Consejeria, que es donde
realmente deben estar desde un principio.

Gacias, Sr. Presidente.

EL SR. PAJARES MMPOSTIZO: Gracias.

Tir no en cormtra.

D. Jose Maria Alonso Blanco tiene la palabra.
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EL SR, ALONSO BLANM: Sr. Presidente. Sehor ias.

Setor Rodriguez, lo que son las paradojas de la vida; hace escasos meses
Usted y yo defendfamos este Presupuesto "al alimén"; ahora Usted emmienda y yo

defiendo.

Pero después de escuchar su intervencidén, ha quedado claro que mo es uma
emienda al Presupuesto de la Consejerfa; es um emmienda al discurso del
debate de los Presupuestos de esta Consejerfa en el aho 90. Porque la
servidumbre de esta Tribuma es el Diario de Sesiones. Y el Diario de Sesiones
deberia ser como el breviario del Diputado que debiera estar permanentemente
en la cabecera de la cama, en un ejercicio de humildad, evitarfia que se diesen
muchas contradicciones en esta Tribum. Porque despojado a las intervenciones
de los aspavientos y de la posible teatralidad de las intervenciones; lo que
queda es la letra fria. Es lo que un compafero de bancada dernomim

eufemisticamente "el evangelio”.

Y yo tengo que repetir aqui lo mismo que decia el afo pasado. ILas
competencias de esta (omsejeria, en otras Automomias, en algunos casos como en
la de Madrid, estd en la Consejerfia de Presidencia; en otros, como en la
Gallega, en la de Sanidad. Y en Gantabria, en el afio 91, segquimos exactamente
igual que en el ato 90; dispersa en las Consejerias de Gamaderia, Agricultura
y Pesca; en la de Obras Pdblicas y en la propia de Ecologia, Medio Ambiente y

Ordemcidén del Territorio.

Y mosotros creemos que esa dispersiédn es mala. Y observamos que los
Consejeros =-en general-, cuando toman posesidén de su cargo, delimitan el
territorio de su Consejeria como los leones; y como tales, defienden sus

competencias con u¥as y diemntes.

Pero yo estoy seguro que el Presidente del Gobiermo actual, que actud de
Portavoz en los Presupuestos anteriores, cumplird su relativo compromiso de
que todas estas competencias acabardn en la Consejeria de Ecologia, Medio
Ambiente y Ordemacidén del Territorio, y que antes o despues, mds temprado o

mis tarde, esto también se normalizard, como se han ido normalizando las cosas.

Nosotros no vamos a apoyar esta emmiemda a la totalidad, porque
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consideramos; lo mismo que mnos referfiamos en el Presupuesto de Agriculturaj;
que éste es un Presupuesto que se puede hacer en estas circunstancias. G eemos
-en contra de las opiniones que ha vertido el Sr. Solam-, que ésta es um
Gnsejerfa que ha funciomado bien, que estdn prdcticamente resueltos los
problemas de vertidos sélidos. Y nos consta que el Consejero estd trabajando
en un Decreto para que en hreve plazo, estas competencias queden localizadas

en esta Consejeria.

Por otra parte, vemos un Presupuesto coheremnte y, sobre todo, en la linea
de los criterios de gestién ambiental que marca la Comunidad Econdmica
Europea. Por todo lo expuesto, mnos vamos a oponer a la emienda a la totalidad
de esta Consejeria.

Nada mds, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.

Fijacién de posiciones.

Gupo Parlamentario Mixto. Sr. Solam.

EL SR. SOLANA LAVIN: Gracias, Sr. Presidemnte.

Yo no he dicho que la Conmsejeria funcione mal. Yo lo que he dicho es que
los Presupuestos se han dedicado la mayor parte del dinero a estudios. Y yo
creo que estudios hay mds que suficientes; lo que hay que hacer son obras. Es
lo dnico que yo he dicho.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): &acias, Sr. Solam.

Gupo Parlamentario del MS, no desea intervenir.
Gupo Parlamentario Regiomalista, tampoco.

Grupo Parlamentario Popular, no interviene,

Grupo Parlamentario Socialista, D. Miguel Angel Palacio tiene la palabra.
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EL SR. PALACIO GARCIA: Gacias, Sr. Presidente.

En el Estado de las Autonomias existen dos organizaciones administrativas
de las nsejerias de Medio Ambiente. Consejerias de Medio Ambiente de

cardcter vertical, y de cardcter horizontal.

En Gamtabria, en estos ocho afios, hemos experimentado los dos modelos.
Antes de llegar el ex-Consejero a la Oonsejerfa, tenfamos um organizacidn de
cardcter vertical, y después uma de cardcter harizontal. O al revés; al revés.

Es decir; no tenfamos un modelo de funciomamiento.

"Ha sido a través de los ocho atos y a iniciativa del Gupo Socialista
-siempre a iniciativa del Gupo Socialista-, que se ha ido impulsando la
creacién de esta Wnsejerfa y la dotacién de competencias y de recursos.

" Siempre.

El a%o pasado en um comnversacién que mantuvo este Portavoz con el
Director General de Medio Ambiente de Madrid, de la Administracién Central, se
planteaba la situacidén de los saneamientos en (antabria. Me hacia uma pregunta
que yo no podia responder; el Director General de Medio Ambiente me
preguntaba; :;cémo es posible que la Administracién Central vaya a desviar
recursos para saneamientos en Cantabria, si a la Comunidad Autdénoma de
(Gantabria le sobra dinero para hacer inversiones menos importantes de esta

misma Consejeriaz.

Hemos llegado a la comnclusidén; después de ocho ahos de Gobier oy que en
dos meses se hace uma critica a un (onsejo de Gobierno mevo por lo gue no se
ha hecho en ocho akos. Indudablemente que si las inversiones que se han
realizado; inversiones, en algunos casos, no tan necesarias; como en los
saneamientos, como en los residuos sélidos urbanos, si esas inversiones se
hubieran realizado en estos temas prioritarios tendriamos algunos problemas
soluciomdos. Pero mire Usted, el (onsejo de Gobiermo y el Sr. Presidente han
tomado posesidédn a mediados de diciembre, en el mes de enero han elaborado el

Presupuesto y en el mes de febrero lo han presentado en esta Cimara.

Usted no tiene capacidad politica en este momento para, sin haber pasado
90 dfas, exigir la reforma administrativa total y absoluta. Ademds, ¢por qué

no lo hicieron Ustedes antes?. En ocho afios da tiempo para hacer uma gestidn
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de Gobiermo. ¢Por qué mo lo hicieron?. Pero este nsejo de Gobiermo si

adquiere el compromiso de realizar esa reforma administrativa.

Y con respecto a los ayuntamientos. Yo soy comncejal de uno de esos
ayuntamientos. Y lo dnico que hemos mantenido desde el mwincipio es 1la
obediencia al principio de legalidad. Y Usted ha mantenido la desobediencia
civil. Nosotros la obediencia a la Ley. Usted ha estado, desde el (nsejo de
Gobiermo; alentando a la desobediencia civil y en contra de las leyes. Y asi
se gobierm muy mal.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Palacio debe termimr vya.

EL SR. PALACIO GARCIA: Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. AYLION MARTINEZ: Sr. Presidente, um pequefa precisién...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Si, Sr. Ayllén.

EL SR, AYLION MARTINEZ: Muchas gracias, Sr. Presidente.

Yo, Sr. Palacio, no me queda mds remedio que intervenir. Porque le
recomendaria lo siguiente; léase el debate de investidura y sabrd algo con
relacién a la onsejeria de Medio Ambiente. Geo que fué creada por el DS. No
fueron los Socialistas.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. RODRIGUEZ ®NZALEZ: Sr. Presidente.

Puesto que me habla de desobediente amnte la Ley; es um alusidn

realmente...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Rodriguez, (...no se entiende,

por no tener el micréfono conectado...).

EL SR. RODRIGUEZ @NZALEZ: @&acias, Sr. Presidente.

Lo que nos diga el Sr. Director General sokre este tema; &l que opine
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sobre aquellos temas. Pero lo que si dijo el Director General es que cuando
fuimos con un Plan de Saneamiento que llevamos a Bruselas, que estaba de
acuerdo en Bruselas sobre este tema, fué la dnica Comunidad Auténoma que
realmente llevaba los temas; no en infraestructura de carreteras, sino en
Medio Ambiente que es en lo que exigfan; estaban de acuerdo. Nos dijeron que

ponia la aportacidn del Estado, puesto que estaba en infraestructura viaria.

Pero, por otra parte, Ustedes no tuvieron obediencia a la Ley; Usted tuvo
obediencia a D. Jaime Blanco en aquel momento, que no sé por qué se emperrd en
el tema de Zuritaj; cuando nosotros entendimos que aquel tema habia que
soluciomrlo cuando estaba la ciudadanfia en contra de aquel tema. Y supimos

rectificar. Lo mismo que hacen Ustedes en el Gobierno Central.
Gacias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.

Sr. Presidente del Consejo de Gobierno. Y con su intervencidn se cierra el

debate, salvo que se abran muevas vias de debate.
EL SR. BLAN® GARCIA: Gacias, Sr. Presidemnte.

No creo que se reabra ningdin debate, porque es para dar comntestacidn a

alguma de las -yo diria-, imprecisiones que se han dicho aqui.

En primer lugar; yo no me arrepiendo de lo dicho en esta Tribum, ni soy
esclavo de lo que digo en esta Tribuma. Soy esclavo de lo que he dicho y lo

sigo manteniendo.

Ahora bien; esta matam algin Dipautado -no recuerdo quien-; desde luego,
no de mi Gupo; ha dicho que éste era un Gobierno de gestidén. Y que mno
convenia mover demasiadas cosas. Mis o memos ha venido a decir esto. Y que

esperemos a mayo para mover algums cosas.

Y hoy se me pide que cumpla aquello es es -precisamente-, um reforma
administrativa. De la cual estoy dispuesto hacer mafara mismo; mafam mismo

estoy dispuesto a hacerlo.
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Lo que yo no sé si algin Gupo de los que sustenta al Gobierno estd

dispuesto a securdar esta reforma administrativa. No lo sé. Lo dejo en el aire.

Por lo tamto, lo que le compete a este Presidente es moverse en um
situacién; no de provisiomalidad, porque lo he dicho desde el mincipio, que
mi actuacidédn no iba a ser de povisomlidad, ni muchisimo menos. Pero si
siendo consciemte de que hay ums elecciones el 26 de mayo y que por lo tanto,
las reformas, en profundidad, se tendrdn que hacer por parte del Gobier no que

sur ja de las urms en esas elecciones.

No me arrepiemto, por lo tanto, de lo dicho aqui; ni muchisimo menos.
Estoy comvencido; no ya de que haya um onsejeria de Medio Ambiente; no, no.
Um Oonsejeria de Planificacidn Territorial. Si, si; me dice Usted que si.
Pero Usted ha estado tres atos -Sr. ex-Consejero-, en la Consejerfia y no lo ha
hecho. De Planificacién Territorial; y eso supone Ordemacidén del Territorio,
eso supone la planificacidn urbanistica; y eso supone, maturalmente, velar por

el Medio Ambiente, que la Consejer{a de Gamaderia tiene competencias.

No me arrepiento de lo dicho, es que sigo pensamdo que hay que hacerlo.
Ahora bien, ¢es éste el momento?. ¢Me apoyarian los cuatro Gupos que
sustentan al Gobier no?. Son interrogantes que me hago. Y mturalmente, quien
gobierma debe de tener, al menos, la suficiente pcecaucidn como para o
violentar situaciones que se puedan volver en contra de um situacién de

estabilidad. Ni mids ni menos.

Segunda cuestidén., Saneamientos. Les dieron con la puerta, o no la puerta.
Yo m sé si les dieron con alguma puerta. Lo dnico que sé es que cuando ha
llegado este Gobiermo, y este Presidente ha tomado posesién del cargo, se ha
puesto en comntacto con el Ministerio de Obras Piblicas y Urbanismo y ha
conseguido que los Proyectos de saneamientos de todo Cantabria, exceptuada la
Bahia de Santander -que ya estd hecho el moyecto-; sean fimanciados por el
Ministerio de Obras Pdblicas; Confederacidn Hidrogrdfica del Norte. Eso son

mis de 800 millones de pesetas.

Otra cuestidén. Ha consequido que el canon de vertidos revierta para

fimnciar los saneamientos de los rios.

Y tercero. Ha conseguido, que el Ministerio de Obras Piblicas, la
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Administracién Central colabore en la parte alicuota que le carresponde. Como
tampoco es ninguma mnovedad, porque el ex-Ministro lo dijo cuando vino a

irmugurar las Rondas; que estaba dispuesto a colabarar en el saneamiento del

Besaya y de otros rios.

Por lo tanto, mire Usted; lo dnico que hemos hecho es poner en prdctica
algo que es la colaboracidén Instituciomal. No son demasiados méritos. Ningin
mérito. Lo que pasa es que lo que habia antes era un demérito, porque no habfa

esa colaboracion Institucioml.

Tercera cuestién. Vertederos. Si Ustedes estaban en el Gobiermo, ¢por qué
no cambiaron el Decreto?. Es la pregunta de siempre; :spor qué mo lo
cambiaron?. Yo sigo diciendo lo mismo que decia antes; que respeto la Ley y me
parece que ese Plan de Vertederos es umo de los mejores planes que se pueden
hacer en Cantabria. Y mda mds y mda menos. Pero Ustedes estaban en el
Gobierno y pudieron cambiar el Decreto. Es echar uma firma. Y aqui en esta
Tibum; yo mo temgo que sacar los Boletines de la Asamblea; en esta Tribum
se ha subido, su SeMoria, siendo Consejero a decir; miren Ustedes, aqui estd
el borrador del poyecto, matama mismo lo vamos a cambiar. Y el Sr. Revilla
subidé después diciendo; no, si yo le he visto, si es verdad, si estamos de

acuerdo, si lo vamos a cambiar.

Todavia mo se ha cambiado. Ni lo cambiaron Ustedes, ni se va a cambiar
mientras yo sea Presidente, porque el que tengo que echar la firma soy yo. Asi

que mo se va a cambiar. Asf{ de claro.

Por lo tanto, Sr. ex-(onsejero, quiero desmentir algo que ha dicho Usted
aqui. Y es que yo le habia dicho a Usted que en 48 horas lo cambiaba. No, en
absoluto. El Decreto del Plan de Residuos Sélidos, mientras yo sea Presidente,

no voy a poner la firma para cambiar el Decreto. Eso estd muy claro.

Y repito; sigo estando en que éste es el debate fundamental, sigo estando
en la misma manera de reorganizar esas tres onsejerias, para hacer um
Gonsejerfa de Planificaciédn Territorial, que es lo que hace falta desde mi
paunto de vista. Es lo que hace falta, y parece ser que algunos Grupos estdn de
acuerdo. Pero estdn de acuerdo cuando estdn en la oposicidédn, mo cuando estdn

en el Gobierro.
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Sigo estando de acuerdo y lo idnico que digo es; ¢es éste el momento?. A
mi, me parece que atendiendo algumas otras cuestiones que han salido de algin
otro Diputado, diciemdo que somos un Gobierno de gestidén, que no cambiemos
demasiadas cosas. Geo que no parece que es el momento. Pero qué duda cabe,
que después de las Elecciones del 26 de mayo, el Gobierno que surija lo debia

hacer.
Gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): &acias.

Se procede a la votacidén de la emienda presentada por el Gupo Mixto, Sr.

Solam, a la totalidad de la Seccidn Séptima.
¢Votos a favor?, ¢votos en contra?, ¢abstenciones?.
Resultado.
LA SRA., DIAZ VILLEGAS: Nueve votos a favor, veintidds votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Queda rechazada la emmienda
presentada por el Gupo Mixto, Sr. Solam.

Emmienda a la totalidad de la Seccién Séptima, presenmtada por la
Agrupacién Parlamentaria UPQA.

cVotos a favor?, ¢votos en contra?, cabstenciones?.
LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Nueve votos a favar, veintidds votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Rechazada la emiemnda a la
totalidad a la Seccién Séptima, presentada por la Agrupaciédn Parlamentaria

UPCA.

Al Programa 342-16 de esta Seccién, hay mwesentada urma emmienda por 1la

Agrupacién Parlamentaria UPCA, la nimero 57.

Para su defensa, por cuatro mimtos, D. Alberto Rodriguez tiene la palabra.
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EL SR. RODRIGUEZ ®NZALEZ: Gracias, Sr. Presidente.

Esta emmienda es para crear un comcepto que es de Estudios y Planes
Municipales, con um dotacién de 40 millones de pesetas. Y que en las
competencias de Ordemacién del Territorio, que habldbamos de ellas antes,
practicamente no aparece partida, mds que um sola para pagar las directrices
de Ordemacidén del Territorio. Y entendemos que esta partida es de ayuda; sobre
todo, a los municipios; y ademds, no aparece en Obras Piblicas y en Viviemda,
como se nos dijo en la comparecencia del Sr. (onsejero. Por éso, yo creo que

esta partida es necesaria y de ayuda ademds a las corporaciones locales.
Gacias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Gracias.
Tur no en contra,
D. José Maria Alonso Blanco.
EL SR. ALONSO BLAN®@: Si, Sr. Presidente.

Hasta ahora las competencias en planeamiento urbanistico han estado
repartidas confusamente erntre la Consejerfa de Obras Piblicas y la Consejeria

de Ecologfa, Medio Ambiente y Ordemacién del Territorio.

Y opinamos que la actuacidn que procede en este sentido es la siguiemnte;
primero, raciomalizar las competencias a contemplar por el Decreto, que hemos
dicho que se estaba desarrollando. Segunda, la aprobacidén, tramitacién y
desarrollo de las directrices de Ordemacidén del Territorio, en aplicacién de
la Ley de Ordemacidn del Territorio, serd la que condicione la planificacién
urbanistica. Y tercero, que los pasos anteriores, que no se culrirdn en lo que
resta este a%o, serd cuando proceda reorganizar la colabaracién con los

ayantamientos en los planeamientos urbanisticos.
Nada mds, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.
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Fijacién de posiciones.

@upo Mixto.

EL SR. RODRIGUEZ ®NZALEZ: Gracias.

Nosotros vamos a mantener esta emmienda y votar a favor de ella, por
supuesto. Pero quiero decirle, al Sr. Alonso que, en tanto en cuanto, esta Ley
de Ordemacién del Territorio, las directrices no estén en vigencia, lo 1égico
es que estos planeamientos que de hecho, se estdn llevando a cabo en algunos
municipios y que piden estas subvenciones nmnormalmente a la Diputacidn
Regiomal; yo creo que esta partida es necesaria.

@acias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.

@upo Parlamentario del (MS, no desea intervenir.
Gupo Parlamentario Regiomalista, tampoco.
Gupo Parlamentario Popular, Sr. Alonso Blanco.

EL SR. ALONSO BLAN(M: Sr. Presidente.

Yo creo que ha tenido un lapsus el Portavoz de la Unién para el Progreso
de Cantabria; y se ha referido a saneamientos. Yo creo que estdbamos hablando
de planes urbanisticos de Ordemacién del Territorio.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Estudios y Planes Municipales.

EL SR. ALONSO BLANM®: Si. Nos vamos a oponer. Nada mis, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.

Gupo Parlamentario Socialista, no interviene.
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Se somete a votacidén esta emmienda. :;Votos a favor?, :votos en contra?,

sabstenciones?.
LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Nueve votos a faver, veinte votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La emmienda nimero 57, presentada
por la Agrupacién Parlamentaria UPCA, queda rechazada.

Al Programa 341-17 de esta Consejeria, Seccién Séptima, existen las
sig}xientes emmiendas; por parte del Grupo Mixto, Sr. Solama, las nimeros 24,
28, 26, 27, 31, 25 y 29; por parte de la Agrupacidén Parlamentaria UPCA; las
nimeros 60, 61, 62 y 63.

Para la defensa de las emiendas nimeros 24, 28, 26, 27, 31, 25 y 29, y

por un tiempo midximo de doce mimtos, el Sr. Solam tiene la palabra.
EL SR. SOLANA LAVIN: Sr. Presidente.

La emmienda nimero 24 es um emmienda stdndard, que ya se ha introducido
en otras Gonseje_rias. Y que viene a confirmar algo que estd en la mente de
mucha gente y que efectivamente, lo que ayer era buemno, resulta que hoy es
malo. Me recuerda un poco a que, no hace tantos ahos, decir que era uno

Socialista era superpeligroso y hoy mo tiene ninguma importancia.

La emmienda nimero 25 viene a mantener la misma tesis que anteriormente. Y
la nimero 29 que tiene uma linea similar; estdn dirigidas a eso que antes he
dicho; que el saneamiento necesita ponerse en marcha. Y claro, como este
Presupuesto no da mds de si, hay que conformarse con los millones que hay;
pero yo estoy comvencido de que -ademds hay un viejo refrdn que lo dice-, que
"el camino a Roma con el primer paso". Y, en este caso, hay que hacer 1lo
mismo. Y vuelvo a repetir lo que dije antes; as{ empezd la electrificacién

rural y se estd acabando.

En cuanto a la emmienda nimero 26, reducimos de los Estudios y Trabaijos,
um cantidad de 30 millones, para dedicarlo a algo de lo que tanto se estd
hablando, porque en estos momentos se habla macho de plantar drboles, pero no
se habla tanto de los que se cortan. Yo creo que tiene mucha importancia

plantarlos, pero calculo que tiene mucha mds el mno cortar ninguno de esos
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grandes drboles que en estos momentos se estdn cortando, porque eso le ha
llevado muchos afios hacerse grandes. Y, en estos momentos, yo creo que o se
justifica cortar esos drboles. Y légicamente, hay que indemnizar para que no
se corten; sobre todo, a las corporaciones locales en las que, en algunos
casos, su pesupuesto se mtre casi en exclusiva de estos dineros. Y por

supuesto, creo que no se deben cortar y darles esa subvencidn.

Ia nimero 27 esta en la misma linea. Nada mds que, en este caso, es a
empresas mivadas —que pueden ser ciudadanos normales-, que tienen drboles y
que, curiosamente, um Ley les permite cortarlos. Y yo creo que mo se deben

cortar esos drboles, por las mismas razones que anteriormente he dicho.

La emmienda nimero 28 es en el mismo sentido que la amterior; para volver
a lo mismo; a indemnizar a que mno se corte ni uno sélo de los 4drboles

autéctomos de Cantabria, que tantos afios ha costado ponerlos en pié.

Ia emienda nimero 30, la hemos propuesto, mnosotros entendemos, dotar de
dinero al Querpo de Vigilancia de Rios y (ostas. La proposicidn no de Ley se
aprobd en esta Asamblea, y creemos que se debe dotar de dinero, para que
realmente pueda ponerse en marcha, y cumpla las funciones para lo cual se

aprobd en esta Asamblea.

Y la emienda n’ 31, la proponemos, porque en las zomas donde ya se han
conseguido, que los vertidos sélidos no vayan a los rios, donde hay
vertederos, ya controlados, que van a vertederos controlados las basuras.
Realmente los rios, de tirar anteriormente la basura a ellos, estdn muy
sucios, y yo creo que con um aportacién de dinero se podrfan limpiar esos
rios, para que por lo menos las cabeceras de los rios o las zoms dorde ya se
ha recogido la basura; esos rios quedaban limpios, no tuvieran el ambiente
deplorable que tienen la immensa mayoria de los rios; y sobre todo, en estos
dfas de riadas, no veriamos bajar lo que baja por los rfos. Desde lavadoras, a

mucha basura flotante,

Por lo tanto, ésta es la razdn por la cual hemos propuesto tres emiendas,

que esperemos que se aprueben.

EL SR. PRESIDENTE EN FUNCIONES (Duque Herrera): Gacias, Sr. Diputado.



N.° 34-A-2 DSARC 26 MARZO 1991 Pigina 3276

Tarno en contra. ¢Quién va a intervenir en contra?. Sr. Alonso Blanco

tiene la palabra también por ocho mimtos.
EL SR, ALONSO BLANM@: Si, Sr. Presidente.

Hay um serie de emmiendas que se refieren a crear unos conceptos para la
indemnizacién por la tala de drboles autdéctomos, para familias sin fines de

lucro, para corporaciones locales, y para entidades privadas.

Siempre ha sido tradicioml que las juntas vecimles, sobre todo, han
encontrado en la tala de drboles, la manera de fimnciar um serie de gastos

para construir, pequefos indicios en el municipio.

Naturalmente, consideramos um buem medida la prohibicién del corte de
drboles autéctomos; pero entendemos que es problemdtico que las Jjuntas
vecimles tengan que recurrir a estos recursos, y tampoco estamos de acuerdo,
en la manera extra®a en que se dgestiomaban esas subvenciones por la no tala de
los drboles. Nuestro planteamiento, es que, la compensacién del medio rural
por no talar drboles autdctonmos ha de hacerse de forma programada y con
criterios sujetos a um planificacién, a través de partidas, como

ecodesarrollo, parques maturales, fomento del medio matural, etc.
Nada mds, muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE EN FUNCIONES (Duque Herrera): Gacias, Sr. Diputado.

Vamos a entrar en un turno de posiciones. Grupo Mixto.

r'd

si, sr. Solam, tiene dos mimtos.
EL SR. SOLANA LAVIN: Gracias, Sr. Presidemnte.

Yo lo que pido es que no se corten los drboles, el procedimiento me es
indi ferente, que no se corten, que es el grave problema que tienen las juntas
vecimles, los particulares, incluso los ayuntamientos, que no se corten los
drboles. Que se saneen, efectivamente, el que esté malo habrd que quitarle,

pero que no se corte. Porque un drbol de esos ha costado 100 & 200, o mis
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atos. Y lamentablemente, aunque se plante ahora, le verdn grande como es

dentro de 200 a%os.

EL SR. PRESIDENTE EN FUNCIONES (Duque Herrera): Gupo del C.D.S.. Alguien

mds va a entrar.

EL SR. RODRICUEZ @NZALEZ: Gacias, Sr. Presidente.

A la emmienda n° 24, por coherencia con las anteriores vamos a votar que

no, por supuesto, enreducir en el 10 por ciento los ingresos de Altos Cargos.

A la emmienda n° 25, vamos a votar que no, para realizar baja indicada,
con respecto también a las dietas de locomocidn que entendemos que es algo que

no se puede quitar del Presupuesto.

A la emminda n° 26, vamos a votar que si, por coherencia, puesto que
tenemos tres emmiedas, exdctamente iguales. La n°. 27, también, que es la
misma. La n'. 28, también. La n’. 29, con respecto al saneamiento; puesto que

tenemos posteriormente otra emmienda, parecida, y por coherencia, votaremos

que si.

on respecto a la emmienda n° 30, nos vamos a abstener. Y lo mismo con la

n". 31,
Gracias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gupo del C.D.S., no interviene.
Partido Regiomlista, tampoco.
Partido Popular, no.
Grupo Parlamentario Socialista. Gacias.
Emmiendas nimeros 60, 61, 62 y 63, pesentadas por la Agrupacidn

Par lamentaria UPCA. En su defensa tiene la palabra, D. Alberto Rodriguez, por

un tiempo se seis mimtos.
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EL SR. RODRIGUEZ @NZALEZ: (racias.

Existen dos Decretos de prohibicidén, de tala de drboles. Habia un primer
Decreto donde se hacia esta prohibicidén por un afo. Un segundo Decreto, por la
prohibicién por cinco aTos. Y efectivamente, como antes decia el Portavoz del
Grupo  Popular, estas juntas vecimles, fundamentalmente, se mtrian
ecordmicamente de la venta de éstos drboles, y de ahi que se haya propuesto en
los Gobiernos anteriores, um subvencidn por indemnizacidn de tala de drboles,
donde eéstas juntas vecimales estaban agradecidas, y ademds, no se hacian de
ura manera arbitrariaj; sino que el Servicio de Montes hacia un cubicaje de los
drboles que estaban para cortar, y de acuerdo con ese estudio, que hacian en
el Servicio de Montes, a través de los ingenieros; pasaba a la Consejeria de
Ecologia, y daban la cantidad exacta que tenfan para cortar, para la tala,

estas juntas vecimles o ayuntamientos. De ahi, que sea importante.

Ia emmienda n' 61 hace referencia a empresas, ¢que, sobre todo, a través de
la Oonsejer:'.é de Industria hubo uma queja, a la Diputacidén Regioml, en cuanto
que tenfan que comprar la madera de drboles autdéctonos, fuera de la Comunidad
Auténoma de Cantabria, y esto le suponfa a ellos, um cantidad de dinero de

pérdidas.

Hubo um subvencién por parte de la Consejeria de Industria, y también en
los Presupuestos del aho pasado; ya se puso uma cantidad, precisamente, para

indemnizar a estas gemntes.

En la emmienda n° 62 existe también los patromtos; por ejemplo, de
asilos, etc., donde tenfan también propiedades de drboles autdctomos. Y se
mtrian también para estas asociaciones, bien de tipo cultural, de tipo
educativo, etc.. Y evitar la corta de 4drboles, a través de estas
indemnizaciones que se hicieron en la Consejeria, pues suplian esta tala de
drboles. De ahi que, entedemos que si es necesario, y entendemos que se evita

la tala, deben tener umm indemnizacidn.
Gracias, Sr. Presidemnte.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Turno en contra.

Sr. Alonso Blanco.
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EL SR. ALONSO BLAN®: Sr. Portavoz de Unidn para el Progreso de Cantabria.

No he dicho que era de uma manera arbitraria, he dicho que se gestiomba
de um manera extrafa. La Onsejeria de Gamaderfia, Agricultura y Pesca lo
valoraba y lo pagaba la (onsejeria de Ecologfa. El mocedimiento no nos parece
normal; y es otro de los casos dorde deben coincidir todas las competerncias en

um séla Consejeria.
En cuanto a la manera de compensar esa prohibicién de tala de d4drboles
autSctomos. Hay un programa, este afo, en la Consejerfa, "ex movo", en el que

se dota precisamente, para planes, y programas de ecodesarrollo.

G eemos que en vez de indemnizar a las juntas vecimales, con un dinero,
que en realidad no paliaba sus necesidades en esas pequefas obras
cominitarias, a las que normalmente dedicaba el producto de esa tala. Es mucho
mis positivo; y entendemos que en todos los sentidos, mucho mejor, ir a planes
estudiados y recogidos en ese mievo programa de ecodesarrollo que se incluye

este ato.

Nada mds, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pa jares Compostizo): Gracias.

Fijacidén de posiciones.

Grupo Mixto.

EL SR. RODRIGUEZ @NZALEZ: Gacias, Sr. Presidente.

Mantendremos estas cuatro emmiendas. Y quiero decir que, efectivamente, yo
pensé que en la (onsejeria de Gamaderfa habrfa esta indemnizacidn; y entiendo
que esos planes no van a subsamar la falta de indemnizacién de la tala de
drboles.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.
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Sr. Solam.

EL SR. SOLAN2 LAVIN: &acias, Sr. Presidemnte.

Yo, lo que vuelvo a insistir, es que en estos momentos estdn autorizados a
cortar en montes privados los &rboles autéctomos. Lo que pido es que mo se
corte ningdin d&rbol autdéctono, sea donde sea.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): &acias, Sr. Solam.

Gupo Parlamentario del MS, mo interviene.
Gupo Parlamentario Regiomalista, tampoco.
Grupo Parlamentario Popular, mno.

Gupo Parlamentario Socialista, tampoco.

Pasamos seguidamente a la votacidédn de todo este grupo de emiendas.

Emmiendas presentadas por el Grupo Mixto, Sr. Solam; emienda nimero 24.

¢Votos a favor?, ¢votos en comntra?, gabstenciones?.

Resultado.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Un voto a favor, veintiocho votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La emienda nimero 24 queda

rechazada.

Emmienda nimero 28, del mismo Gupo. ¢Votos a favor?, gvotos en contra?,

cabstenciones?.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, veinte votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La emmienda 28 queda rechazada.
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Emienda nimero 26, ¢Votos a favor?, ¢votos en contra?, ¢abstenciones?.
LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, veinte votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Queda rechazada.

Emmienda nimero 27. ¢Votos a favor?, ¢votos en contra?, ¢abstenciones?.
LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, veinte votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La emmienda 27 queda rechazada.
Emmienda 31. ¢Votos a favor?, gvotos en contra?, ¢abstenciones?.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Un voto a favor, veinte votos en comntra, siete

abstenciones.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La emmienda 31 queda rechazada.
Emmienda nimero 25. ¢Votos a favor?, ¢votos en contra?, ;abstenciones?.
LA SRA., DIAZ VILLEGAS: Un voto a favor, veintiocho votos en contra.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La emmienda 25 queda rechazada.
Fimlmente, emienda nimero 29.
¢Votos a favor?, g¢votos en contra?, ¢abstenciones?.
LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, veintidn votos en contra.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La ermmienda 29 queda rechazada.

Emmiendas presentadas por la Agrupacién Parlamentaria UPCA., Emmienda

mimero 60.

Votos a favor?, gvotos en contra?, cabstenciones?.
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Resultado.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, veintidin votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): La emmienda 60 queda rechazada.

De la misma Agrupacidn Parlamentaria; emmienda nimero 61.

cVotos a favor?, ¢votos en contra?, ¢abstenciones?.

LA SRA., DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, veintidn votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): La emmienda 61 queda rechazada.

Emmienda nimero 62. ;Votos a favor?, gvotos en contra?, ¢abstenciones?.

LA SRA, DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, veintidn votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares GCompostizo): ILa ermienda nimero 62 queda

rechazada.
Emmienda nimero 63. ¢;Votos a favor?, ¢votos en comtra?, cabstenciones?.
LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, veintidn votos en comntra.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La emmienda 63 queda rechazada.
Programa 343-18, Seccidén Séptima, a este programa estdn presentadas las
emiendas nimeros 64 y 58, de la Agrupacidn Parlamentaria UPCA. Y nimero 30,

del Grupo Mixto, por el Sr. Solam.

Para la defensa de las dos emmiendas mesentadas por UPCA, D, Alberto

Rodriguez tiene la palabra.

EL SR. RODRIGUEZ ®NZALEZ: (Gracias, Sr. Presidente.

Estas dos emmiendas; um de ellas, fundamentalmente, se trata de
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incrementar la partida de saneamientos, dque estaba en 250 millones, hasta
1.050 millones, de otras partidas que entendemos, son memos @rioritarias vy

algums'de ellas que aparecen por primera vez en este afo.

Corncr etamente, entendemos que algums de ellas, aunque estaban
anteriormente en los Presupuestos, creemos que ioritariamente el saneamiento
~concremente-, del Besaya, es mis importante y con &l se podria llevar la

rimera fase de este saneamiento.

Antes nos decia -al hilo del debate-, el Sr. Presidente de Gobier mo; que
la fimnciacién de estos proyectos eran 800 millones, y hay 250 millones, que

son los que aparecen aqui, en este sentido.

Con respecto a que con la Administracidn Central hay um mayor fluidez.
Qué duda cabe; pero no han conseguido mds, puesto que el camon de vertidos era
algo que ya se habia hablado; concretamente, con el Ministro; y que nos
prometié -aqui en el despacho del antiguo Sr. Presidente~, que el canon de
vertidos revertiera a Cantabria, como era légico. Y por tamto, eso ya estaba

negociado, nmo es ningin mérito, en absoluto.

Pero hablamos de la fimanciacidn de estos proyectos, de la ejecucidn de
los mismos. Y de ahf que nosotros entendamos que en la ejecucidén de estos
proyectos si necesita uma partida mayoritaria, porque sino -como muy bien
decia el Sr. Duque~-, es calderilla y en absoluto los vamos a poder abordar.

Existe la emienda nimero 58 relaciomada con la nimero 56, que ha sido
defendida en la primera emmienda. Iban las dos juntas, lo que pasa que iban en
Capitulos distintos.

Gacias, Sr. Presidente,

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.

Tur no en contra.

Sr. Alonso Blanco.

EL SR. ALONSO BLAN®: Si, Sr. Presidente.



Entendemos que el saneamiento de la Bahia de Santander y del Besaya se van
a iniciar este afwo. La cantidad presupuestada es la necesaria y suficiente
para lo que se va a desarrollar dentro del afho 1991. Y por lo tanto, estd

ajustada a lo necesario.

Por otra parte, hay un convenio con el MOPU, a través de la Confederacidn

Hidrogrdfica del Norte de Espata.

Ademds, pensamos que no tiene sentido entrar en obras en las que
participan los ayuntamientos, sin que se haya hecho un es fuerzo para crear un
érgano de gestidn.

EL SR, PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias, Sr. Alonso Blanco.

Fijaciédn de posiciones.

Grupo Mixto.

EL SR. RODRIGUEZ @NZALEZ: Mantenemos las emmiendas.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESICENTE (Pajares Compostizo): Muchas gracias.
Gupo Parlamentario del DS, no interviene,
Gupo Parlamentario Regiomlista, tampoco.
Grupo Parlamentario Popular, tampoco.
Gupo Parlamentario Socialista, tampoco.

Se somete a votacién la emmienda nimero 64.

¢Votos a favor?, ¢votos en comtra?, gabstenciones?,

Resultado.
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LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, dieciocho votos en comtra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Oompostizo): ILa emienda nimero 64 queda
rechazada.

Emienda nimero 58, presentada por la misma Agrupacién Parlamentaria.
¢Votos a favor?, gvotos en contra?, gabstenciones?.

Sra. Secretaria.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Ocho votos a favor, dieciocho votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La emienda nimero 58 queda

rechazada.

Fimlmente, hay uma emmienda del Gupo Mixto. Y con ella, se fimliza el

programa y esta Seccidn.

Ia emmienda nimero 30, Programa 343-18; le corresponde defenderla al Sr.

Solam.
EL SR. SOLANA LAVIN: Sr. Presidente.
Ya la he defendido antes. Por tanto, la doy por defendida ya.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Muchas gracias.
Tar no en contra.
Sr., Alonso Blanco.
EL SR. ALONSO BLAN®: Si, Sr. Presidente.

Entendemos que en la Consejeria de Agricultura estd creado o se va a

crear un Servicio de Vigilantes. OQuisiera que me lo confirmase el Sr.

Consejero.
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Por otra parte; nos parece incongruente lo que pretende el Sr. Solam;
cargdndose los vigilamtes de la contamimcidén atmosférica. Nos vamos a oponer
a la emienda.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gacias.

Fijacién de posiciones.

Gupo Mixto.

Sr. Solama puede hacer uso de la palabra.

EL SR. SOLANA LAVIN: Sr. Presidente.

Yo no pretendo cargarme mada. Yo lo dnico que pretendo es dotar de dinero

para que realmente eso funcione.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): &acias, Sr. Solam.
Gupo Parlamentario del DS, no interviene.
Gupo Parlamentario Popular.

EL SR, ALONSO BLAN®: Sr. Presidemnte.

neretamente, hace la baja del programa 343-18.1, concepto 6323 rebaja 35
millones de pesetas. Y el titulo es Red de vigilancia de la contamimcidn
atmosférica. No se lo quiere cargar; pero dotar el equipo de vigilancia que
pretende crear, lo rebaja del que ya estd creado.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias.

Gupo Parlamentario Socialista, no hace uso.

Se somete a votacidén la emmienda nimero 30, presentada por el Gupo Mixto,

Sr. Solam.
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cVotos a favor?, gvotos en contra?, gabstenciones?,

Resultado.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Un voto a favor, dieciocho votos en contra, ocho

abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La emmienda queda rechazada.

Se fimliza asi la Seccidén Séptima, correspordiente a la Consejeria de

Ecologia, Medio Ambiente y Ordemacidén del Territorio.

Se levanta la Sesidn, hasta mafam a las diez de la matama.

Gacias, buemas tardes.

(Se suspenda la Sesidn a las diecimeve horas y cuarenta y cinco mimtos).
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