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SESION PLENARIA ORDINARIA

(Comienza la sesion a las dieciséis horas)

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Goémez J.): Buenas tardes, antes de comenzar el pleno, ruego en la zona de prensa
tiene que estar prensa y jefes de gabinete de los consejeros, el resto ruego que pasen a la zona de arriba.

Muchas gracias.
Buenas tardes, sefiorias, miembros del Gobierno, damos comienzo a la sesion plenaria del 28 de junio de 2022.
Se abre la sesion.

Comenzamos con el punto nimero 1, secretaria primera

1.- En su caso, debate y votacion del dictamen de la Comisiéon al proyecto de ley de Ordenacion del Territorio y
Urbanismo de Cantabria. [10L/1000-0014]

LA SRA. OBREGON ABASCAL: En su caso, debate y votacion del dictamen de la comision al proyecto de ley de
Ordenacion del territorio y urbanismo de Cantabria.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Comenzamos, comienza el consejero de Obras Publicas, Ordenacién del
Territorio y Urbanismo, sefior Gochicoa, presentando el proyecto de ley, durante un tiempo maximo de 25 minutos.

EL SR. CONSEJERO (Gochicoa Gonzalez): Presidente, sefiorias, buenas tardes.

Nos encontramos ante la revision de una de las leyes de competencia autonémica exclusiva de mayor impacto en su
territorio y en el desarrollo econémico futuro de esta Cantabria.

Esta nueva ley sustituye a la Ley 2/2001, que ya tiene 20 afios, aprobada por consenso, aun cuando recordemos que
implicaba la eliminacién de la construccion de vivienda unifamiliar en suelo rustico en el momento de aquella aprobacion de
CONsenso y que supuso en su momento un avance muy importante, ante una situacién previa, con demasiadas sentencias
judiciales desfavorables que originaban una elevada y seguridad juridica.

Creo que ha sido una buena ley, creo que, ademas, a partir de ella, se completé con normas posteriores, como pueda
ser el Plan de ordenacion litoral, las normas especificas regionales y que, bueno, que, de alguna forma ha permitido generar
crecimientos mas sostenibles en Cantabria.

Sin embargo, habria que considerar el largo tiempo discurrido y, sobre todo, las muchisimas leyes estatales que han
ido surgiendo en este ambito, tanto la Ley 8/ vaga 2013, de Rehabilitacion, Regeneracion y reforma urbana, la Ley de
Evaluacién Ambiental y sobre todo el Real Decreto Legislativo de 2015, por el que se aprobaba la Ley del Suelo y
Rehabilitacion Urbana del Estado, con todos sus desarrollos posteriores, entre los que se encuentra la famosa Agenda 20-
30, ademas de otras muchas normas transversales importantes en la relacion del ciudadano con la Administracion, que era
también un asunto importante para nosotros, como pueda ser la Directiva de servicios en el mercado interior, con sus
multiples desarrollos posteriores legislativos a nivel espaiol. a todo eso, ademas, muchisimas legislaciones sectoriales,
aprobadas desde entonces con informes sectoriales preceptivos y vinculantes en muchas de ellas.

Hacia falta, por lo tanto, una ley que recogiera toda esa normativa, y se coordinara mejor con toda ella, para poder
avanzar en el planeamiento municipal, planeamiento que, en los Ultimos afos, pues es cierto que se habia vuelto su
desarrollo excesivamente complejo.

Ya en mi comparecencia en este Parlamento en septiembre de 2019 para presentar las lineas basicas de esta
consejeria lo indicaba como uno de los objetivos de la misma.

Y para ello partiamos de un documento redactado en la legislatura anterior. Un documento que yo creo que era un
documento bueno y creemos que ha sido un buen punto de partida.

No obstante, considerando que la Ley del Suelo se habia aprobado en 2001 por consenso, lo primero que quisimos
fue precisamente eso mismo, precisamente tener el mayor apoyo posible de toda la camara, y para ello lo que hicimos fue
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celebrar encuentros con los diferentes grupos politicos, desde el momento inicial, desde el momento en el que empezabamos
a desarrollar la ley.

Para ello, en junio de 2020 se cuenta ya con un primer anteproyecto de ley, que fue expuesto a la CROTU, al Consejo
Territorial y que fue publicada a los pocos dias a efectos de la necesaria obligacion y obligatoria informacion publica, con
sucesivas reuniones posteriores con todo el mundo, desde agentes sociales, colegios de empresarios, trabajadores,
colectivos conservacionistas, colegios profesionales y, por supuesto, también me consta con todos los grupos
parlamentarios; ademas iba yo mismo a esas reuniones, con lo cual lo sé de buena fe.

Todo ello ha dado lugar a un mejor documento que fue aprobado finalmente, como proyecto de ley por el Consejo de
Gobierno el pasado mes de septiembre y traido e incorporado en este Parlamento el 1 de octubre de este mismo afio 2021.

Llegado a este punto, si que queria reconocer la labor, ademas me acompafian hoy aqui, de todo el equipo que hizo
posible, dirigido por Francisco Gomez Blanco, director general de Urbanismo, y que cuenta también con Virginia Martinez y
Enrique Alonso, subdirectores generales y con Emilio Misas, incansable jefe de servicio. Gracias a ellos se puso finalmente
llegar a ese fin y tras mucho intenso trabajo al documento que trajimos a este Parlamento.

Y es que es una ley de casi 300 articulos, que regula de forma minuciosa todos los aspectos relacionados con el
suelo de Cantabria, dividido en un titulo preliminar y otros siete titulos mas.

Titulo preliminar, como en cierta forma, lo que trata sobre totalmente es el objeto, las finalidades de la ley, que es al
final el desarrollo sostenible, que es al final el conseguir valorar adecuadamente a Cantabria con un uso racional del territorio
y al final conseguir un desarrollo sobre ese territorio, siempre teniendo en cuenta la necesidad ademas de actuar frente al
cambio climatico, que no hay que olvidar tampoco en ningun aspecto.

Ademas, se regulaba también de transparencia y participacién ciudadana ante el urbanismo e incorporaba para ello
el novedoso registro de planeamiento y gestién urbanistica y, sobre todo, las cédulas urbanisticas municipales que permiten
dar una informacioén fiable y vinculante a los ciudadanos frente a la propia Administracion, lo cual siempre es positivo.

El titulo primero se encontraba dedicada a la cohesion territorial. Aqui fundamentalmente lo que hacemos es, por una
parte, hablar sobre el Plan de ordenacion territorial, que a partir de un analisis de las caracteristicas del territorio y una
formulacion de objetivos y criterios debe fijar las directrices para el uso racional de nuestro territorio y definir un modelo
territorial con el que pueda ser usado por las diferentes administraciones publicas en sus competencias.

Ademas, se mejorara sensiblemente la figura de los proyectos de interés regional, una figura fundamental e
imprescindible para Cantabria no hay mas que ver los desarrollos industriales como el PCTCAN, como el poligono de Tanos-
Viérnoles, que han podido dar lugar a que tengamos una posibilidad de crear empleo y de crear riqueza y, por lo tanto, era
totalmente imprescindible. Pero para ello lo que si veiamos es que habia pequefios matices que habia que tener en cuenta.

La experiencia pasada nos ha servido para intentar mejorar este documento, y lo que si hemos hecho ha sido, por
una parte, establecer criterios un poco mas rigidos en la declaracion de interés regional, ser mas rigurosos en el momento
inicial por el cual se establece si esto es o no de declaracion de identidad regional, ;cémo?, con un analisis de alternativas,
con informes territoriales, con informes a los ayuntamientos, a las consejerias competentes; bueno, de alguna forma, con
algo que permite al Gobierno tomar la mejor decisién posible.

Y, posteriormente, sin embargo, la que es la elaboracion y redaccion de ese proyecto, hacerlo de forma mas agil,
mas simple, y mas aun si se trata de modificaciones puntuales a ese PSIR, que en muchos casos son cuestiones de
proyectos de urbanizacién que ni siquiera tendrian por qué pasar probablemente por la CROTU. Por lo tanto, al final somos
mas garantistas, y para ello, ademas lo que hacemos también es que al sector privado le posibilitamos tener el PSIR, pero
solamente si tiene mas de un 50 por 100 de los terrenos en ese ambito, y ademas bajo un férreo control por parte de
Administracion publica.

No lo mismo que sea una administracién que sea un privado el que ejecuta este tipo de suelos.

Bueno, yo creo que al final la conclusion es que mayor rigor para la creacion interés regional, y mayor agilidad para
la posterior aprobacion.

Si hablamos del titulo Il, ya trata de la clasificacion y régimen del suelo, se mantiene, como es légico, lo tradicional
urbano, urbanizable y rustico. Sin embargo, dado el muy escaso desarrollo de los suelos urbanos no consolidados que
necesitaban de planes parciales para su desarrollo, en este texto se ha suprimido la distincion entre urbano consolidado y
urbano no consolidado. A nivel de planeamiento, un solo tipo de suelo urbano creemos que es mucho mas &agil, luego vemos
cémo podemos desarrollar ademas ese suelo urbano en todo caso, de una forma mejor, mas agil y mas flexible.
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Y también se suprime la distincion entre urbanizables delimitados y residuales. ;Por qué? Porque los residuales eran
antes como carecian de sentido en un desarrollo sostenible que precisa justificar los crecimientos. Si ya por legislacion
estatal tengo que justificar crecimientos ¢ de qué me sirven urbanizable residual en el que no sé todavia que es lo que voy a
ejecutar? No tiene ningun sentido el que hay es un urbanizable como tal.

Y el suelo rustico se sigue manteniendo como no puede ser de otra forma, porque ademas, estamos muy sujetos a
legislacion estatal, por una parte, aquellos que necesitan protegerlos, por la propia legislacién que me obliga a protegerlos
por valores econdmicos, por valores..., incluso mas, incluso valores econémicos estratégicos, diferenciandolos de la
proteccion ordinaria, que son el resto de los suelos, de los suelos rusticos ¢no? y que son las que el ayuntamiento, pues,
simplemente decide que son los que pueda preservarse del desarrollo urbanistico.

Ademas, y esto si que es una novedad, si que implantamos y recuperamos la figura del nucleo rural en suelo rustico.
Creemos que, ademas, es una buena figura como asentamientos tradicionales, atiende a la morfologia, a la tipologia, a los
materiales; de alguna forma creemos que es posible que esos pequefios nicleos rurales se desarrollen mejor con esta figura
que en muchas ocasiones con el suelo urbano.

No obstante, si reline las caracteristicas para ser suelo urbano, por supuesto que podra limitarse como suelo urbano,
como no puede ser otra forma, porque se le obliga también la legislacion y la jurisprudencia.

Y asi como de suelo (...) urbanizable tiene unos ciertos deberes de cesiones de aprovechamientos y de suelos para
espacios verdes, al de suelo rustico también teniamos que exigir un poco, porque tampoco puede ser que sean todos
beneficios y ningun tipo de carga ¢no?

También es cierto que esa pequefia carga, de ese pequefio canon se lo excluimos en aquellos casos de que sea
alguien domiciliario en ese ayuntamiento y que, ademas se demuestre que durante los cuatro afios siguientes permanecer
en el mismo municipio, lo cual también parece bastante razonable.

Queremos una ley para fijar poblacion, no para un ambito especulativo. Y al final ese es nuestro objetivo, porque lo
que pretendemos al final es que la gente se quede en su territorio y se quede en sus municipios y en sus pueblos.

Si hablamos de Titulo Ill, regula el planeamiento urbanistico. Unos objetivos de esta ley, ademas, precisamente ha
sido el de intentar agilizar las aprobaciones de planes generales que tantos problemas se han dado en el pasado; pasando
de los 10-15 afios actuales a cuatro o cinco afios. Para ello establecemos de todo, desde la obligacién de Gobierno de
Cantabria de colaborar inicialmente, algo que es un poco perogrullada pero que lo cierto es que, en muchas ocasiones, pues
a veces el funcionario retire la informacion ¢no?, y hay un poco que obligarle también a que no sea asi.

Apoyar inicialmente o al Gobierno la tramitacion de todos los informes sectoriales, también en que conozca el
ayuntamiento de inicio si ese suelo es urbano o no, si el crecimiento que puede hacer es este o tiene que ser mas o menos.
Es decir, dar informacion al ayuntamiento en el momento inicial, para que ya desde el principio lo que plantea el ayuntamiento
sea algo que pueda salir adelante. Y no esperar 5 o 10 afios para decir que tengan que volver a la casilla de salida; lo cual
al final lo que hacia era perder por completo el rumbo a muchos ayuntamientos.

Ademas, creamos una comision de Coordinacion Intersectorial en el ambito del Gobierno. Porque hay muchos
problemas entre informes sectoriales; algunos incluso contradictorios, otros por ausencia. Intentar generar un érgano interno
que permita solventar estos problemas. También se evitan las innumerables informaciones publicas, quedandose en las
minimas imprescindibles y definiendo cuando son necesarias.

Y ademas en los pequefios ayuntamientos; pues jhombre!, si estas en medio del suelo rural, tener que generar
sistemas generales de espacios verdes, salvo que sea ya un nucleo importante, no parece que tenga demasiado sentido. Y
en esos pequefios municipios se excluye también, por ejemplo, pues esa necesidad ¢ no?

Ademas, como novedad se establece: la elaboracion de las normas técnicas de planeamiento; esto sobre todo es
para los técnicos, para intentar de alguna forma mejorar el que haya una cierta uniformidad en toda Cantabria, en algunos
ambitos, en términos de tecnologias, cartografias, conceptos, etc., que vienen yo creo que muy bien para poder hacer
mejores planes. Y otra tramitacion mas agil para modificaciones puntuales, que por su objeto e incidencia no requieran una
evaluacién ambiental estratégica ordinaria.

Bien, pues otro aspecto fundamental en este titulo es la regulacién de los instrumentos de planeamiento para suelos
urbanos. Y aqui es una de las cosas que mas hemos incidido. El suelo urbano estdbamos viendo que se estaba perdiendo,
que es que era mejor tener suelo rustico que suelo urbano. Pero, bueno, donde estamos, si queremos que sea algo asi. Esto
no puede ser. Y teniamos que mejorar un poco la gestion del suelo urbano y agilizar todos sus tramites.
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¢, Qué es lo que hemos hecho? Pues por ejemplo lo que no puede ser es que tengamos ambitos como el Cabildo en
Santander, o tenemos dmbitos como la Puebla Vieja de Laredo y que sea tan dificil, que haya que esperar a un nuevo plan
general para poder desarrollar esos ambitos y poder intentar regenerarlos y renovarlos de una vez.

Para ello, lo que hacemos es establecer que mediante planes especiales de reforma interior se pueda ajustar, incluso
desarrollar, incluso modificar algunos aspectos concretos del plan general. Evidentemente, no incrementar la edificabilidad.
Pero si en todo lo demas ajustar; a veces es un tema simplemente de ajustes cartograficos y de cuestiones semejantes;
para que de alguna forma se pueda desarrollar ese PERI sin tener que esperar a un nuevo plan general de ordenacion
urbana. Yo veo que al final son medidas buenas y que permiten avanzar en la direccion correcta.

Y ademas se instrumentan también una nueva figura, que se llama: el estudio detalle especial. Que esto permite
sobre todo desarrollar mas facilmente los suelos urbanos, esas bolsas de suelo urbano que todavia quedaban. Y que al
tener que hacer planes parciales, tener que hacer cosas raras; al final impedian en muchas ocasiones su desarrollo. Va a
ser mucho mas sencillo, lleva ademas una tramitacién ambiental simplificada. Y, por lo tanto, pues resulta mucho mas facil
y mucho mas agil para que la gente pueda animarse a poder ir desarrollando nuestros nucleos urbanos en primer lugar.

Respecto a suelo rustico, pues este titulo se contempla como una novedad: la limitacion de las areas de desarrollo
rurales. Que es un poco de alguna forma parecido a las antiguas corolas, que posibilita la ordenacion y el desarrollo rural
con viviendas o incluso instalaciones artesanales, culturales, de ocio, de turismo rural. Siempre como objetivo a fijar
poblacion, que es al final nuestro principal, leitmotiv en esta Ley. Esta figura no tiene sentido. Por tanto, en aquellos
municipios grandes y dinamicos; que no es que necesiten fijar poblacién, sino que bueno, que es otro tipo de cuestiones las
que tienen pensadas, como pueda ser: Santander, Torrelavega, Castro Urdiales, incluso algunos ayuntamientos del arco de
la bahia. Bueno, pues que, de alguna forma, pues ahi lo l6gico y normal es que sea el Plan General que delimite las zonas
urbanizables, con las cuales se tenga que desarrollar, estableciendo las dotaciones, los equipamientos, los espacios verdes.
Y eso pues es imposible de realizar mediante un area de crecimiento controlado.

Por ese motivo tiene un régimen mas beneficioso en areas o municipios despoblados, o con riesgo de
despoblamiento, que en otro tipo de municipios; porque evidentemente nosotros creemos que lo mas importante es fijar
poblacién, ¢no?

Bien, y ademas para esto también si que hay que decir que entre los 100 y los 200 metros, que son las cuestiones
que también se han abordado la Ley, ahi hicimos un pequefio analisis, no? Era una de las cuestiones.

Ahora mismo hay 40 municipios que tienen limitado a 100 metros y el resto a 200. Es decir, hay una dicotomia entre
ambos. Creiamos que era bueno ya uniformarlo en una sola distancia y estuvimos valorando ambas.

Nuestro objetivo era un poco que con estas areas desarrollo controlado, si de verdad queremos ligarlas mas al ambito
rural, pues tiene que ser que el numero de viviendas que se puedan construir no sobrepase las de nucleo persistente. Y que
la extension pues sea mas o menos equivalente al ambito existente; sino estariamos hablando probablemente de desarrollos
que tendrian mas que ver con urbanizables, o con suelos que de alguna forma tenian que realizar ese tipo de gestion.

Por ese motivo hicimos un poco ese analisis territorial. Y al final lo que nos daba es que con 100 metros, mas o menos
se ajustaba bastante bien a que el nimero de viviendas y de la superficie alrededor fuera equivalente al nucleo persistente.
Y con 200 metros en cambio, dependiendo la tipologia del nucleo, nos ibamos a 4, 5, 6... hasta 8 y 9 veces hemos llegado
a contar de lo que es el nucleo persistente.

Claro, esto al final, imaginemos tener un nudcleo que es 8 veces superior al nucleo inicial sin haber generado
equipamientos, sin haber generado infraestructuras, sin haber generado servicios.

¢,Cdémo es posible luego eso de que sea sostenible? ; Como vamos a llevar la basura, como va a ir el correo, cémo
vamos a realizar determinados servicios? Esto es imposible.

Por ese motivo, evidentemente, al final nos hemos decidido hacia evitar los 200 metros, e irnos hacia los 100 metros,
que parece que tiene mucha mas consonancia con lo que seria ese ambito de alguna forma de ese nucleo cerrado y no
generar. Ademas jclaro!, si es 8 veces superior, pues 8 veces superior de este nucleo y 8 veces superior de este otro, y 8
veces superior de este otro... Pues al final genera un continuo urbano, que era lo que queriamos también evitar.

Yo aqui pongo el ejemplo de Vigo, una zona en la que todo su alrededor, en los municipios de alrededor se genera
muchisima vivienda unifamiliar aislada, porque tienen una zona con mucho crecimiento y donde ahora mismo pues es que
practicamente es hasta dificil llegar a un domicilio concreto, ni dar servicios, ni generar infraestructuras, ni por supuesto vivir
de una forma coordinada y bien.

El tema de vivienda jubilar, de todas formas sin duda alguna no es el mas relevante para esta Ley, ni muchisimo
menos. Pero lo que hemos tenido que hacer es esto.
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Y aqui si que tengo que agradecer también la labor tanto de Pedro Hernando como de Noelia, que han ido buscando,
intentar aportar puntos de encuentro con los demas grupos politicos. De tal forma que hemos llegado a una situacién en la
que yo creo que hoy en dia no hay justificacion alguna para desde luego que todos los grupos politicos no se manifiesten
hoy a favor de esta Ley.

Y ademas disponemos la disposicién transitoria de dos afios. Y ademas por supuesto hay un periodo en el cual,
cualquier tramitacion previa, evidentemente se sigue manteniendo con la legislacion anterior.

Bien, si hablamos este mismo titulo, ademas de estas normas de aplicacion directa y regulaciones (...) también queria
hablar del tema de las medidas para mejorar la eficiencia energética en nuestros hogares y para mejorar la accesibilidad de
los mismos. De tal forma que ahora mismo, para colocar unas damas, o para colocar una fachada ventilada, muchos de los
problemas vienen derivados de precisamente la edificabilidad, las alturas, la distancia colindante, que de alguna forma se
ven enseguida imposibilitadas de poder realizarlas, en cuanto a metas cualquier elemento afadido a la edificacion actual.

Lo que estamos haciendo con esta Ley es permitir que eso no compute. De tal forma que seamos capaces de poder
efectuar cualquier tipo de obra, bien de rehabilitacion energética, o bien incluso de colocar paneles solares, u otro tipo de
energias alternativas, para posibilitar que de alguna forma podamos ejecutar y podamos llegar a las ayudas europeas y
ejecutadas en nuestro inmueble sin ningun tipo de problema.

Ademas, lo hacemos también facilitando que los ayuntamientos puedan también hacer lo mismo con los ascensores.
De tal forma que, evidentemente, se puedan instalar ascensores alli donde no molesten para el uso publico y donde no
interrumpan una via de comunicacion principal. Yo creo que estas cuestiones son positivas para ir generando mayor riqueza.

También tenemos los crecimientos, los porcentajes de 30 por ciento y 10 por ciento, en cuanto a lo que serian las
viviendas de proteccioén publica, como no puede ser de otra forma.

En la gestion urbanistica, diferenciamos también lo que serian los suelos urbanos de pequefios ayuntamientos,
estableciéndose un modelo dual de los suelos urbanos también de otro tipo de gente.

En los suelos pequefios, lo que hacemos es permitir una figura que ademas es la tradicional. El sistema de cesion de
viales, que es una figura mucho mas pequefia, mucho mas ajustada, mucho mas facil de poder gestionar para esos
ayuntamientos. Y en cambio los otros pues evidentemente tienen que ir al procedimiento habitual, pero unificando tramites,
de tal forma que las informaciones publicas de varios tipos puedan hacerse en una Unica. Y de tal forma que los tramites se
agilicen y sea mas facil desarrollar nuestro suelo urbano y nuestro suelo urbanizable.

Bien. Si hablamos del Titulo 5, podemos hablar de los patrimonios publicos del suelo. Hablamos también en el Titulo
6, sobre la disciplina urbanistica. El Titulo 7, sobre organizacion de los diferentes organos colegiados. Disposiciones
adicionales. Yo mencionaria la segunda sobre todo no? Que establecen unos instrumentos de planeamiento que requiere
la evaluaciéon ordinaria, y en cambio otros que requieren simplificada, para intentar también agilizar siempre nuestros
tramites.

Bueno, al final nos encontramos con un Proyecto de Ley que desde luego se actualizan las nuevas normativas
europeas y nacionales. Teniendo el desarrollo sostenible como objetivo unico.

Simplifica y agiliza la redaccion y tramitacion de los planeamientos generales, sobre todo desde los pequefios
municipios, que eran los mas necesitados, manteniendo la necesaria seguridad juridica.

Se establece mayor rigurosidad y estudio de alternativas para la declaracién de interés regional. Y la actuacion para
evitar actuaciones especulativas y mayor agilidad para aprobar o modificar posteriormente un proyecto.

Fomenta el desarrollo y renovacion y regeneracion urbana de nuestras ciudades y pueblos, otorgando mayores
facultades a los planes especiales de reforma interior, y estudios especiales. Incluso incorporando a la normativa programas
de edificacion y rehabilitacién forzosa, que no he comentado antes, con convenios entre las tres administraciones; los
famosos programas de vivienda, planes de vivienda. Bueno, pues podemos incorporarlo a la normativa urbanistica.

Regula instrumentos como las areas prioritarias de rehabilitacion; los registros de edificaciones y solares. Que permite
a los ayuntamientos actuar de una forma agil. Tiene la figura de agente urbanizador. Facilita una mejora de los desarrollos
urbanos, simplifican los pequefios municipios, reduciendo plazos. Bueno, en conclusién, miultiples herramientas para facilitar
el desarrollo de los cascos urbanos, regenerar y rehabilitar nuestros centros historicos y nuestras ciudades y pueblos.

Y ademas también facilita y mejorar la regulacion de los propios desarrollos, muchos de ellos paralizados por las
herramientas tan complicadas de gestion actuales. Para ello, herramientas mas simples, como he comentado antes como
cesion de viales en pequefios municipios, procedimientos conjuntos de unidn de varios tramites en un unico, agilizando la
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tramitacion, con medidas para poder acometer actuaciones de mejora de eficiencia energética, instalaciones de
autoconsumo, como he comentado ya, sin tener que modificar planeamientos permitiendo asi acceder a los propietarios y
comunidades a las ayudas europeas existentes, y también para que puedan generar ordenanzas que regulen medidas para
facilitar la accesibilidad, la ejecucion de ascensores en espacios comunes en vias publicas y, desde luego, mejorar
sustancialmente la relacion del ciudadano y el empresario con la Administracion en varios ambitos incorporando la
declaracién responsable y la comunicacion tanto a un ganadero, por ejemplo, que quiera ir a efectuar una tramitacion
ambiental, una tramitaciéon y que tenga que luego después de hacer la tramitacién ambiental con su informacion publica
hacer otra informacién publica también para el 116, no tiene mucho sentido.

Hay que unificar ambos procedimientos en una Unica para posibilitar que las ayudas ganaderas puedan llegar de
mejor forma que aqui Guillermo lo sabe muy bien que tiene que recibir muchisimas llamadas de mucha gente
constantemente y que, evidentemente hay que intentar agilizar estos tramites. Es un tema que yo creo que lo mejora.

También sirve para que al mismo tiempo se hiciese una obra de pequefia envergadura, una obra pequefia que de
alguna forma no requiere ni siquiera proyecto, tener que esperar varios meses a una licencia de obras en algunas ocasiones,
cuando con una simple declaracion responsable, tal y como se hace ya en otros lugares, esta posibilitado se pueda realizar,
creemos que agiliza mucho la tramitacion de la administracion.

Y ademas también para que de alguna forma esos pequefios negocios, esas historias e incluso para la pareja que
acaba de comprar un piso, y resulta que es que el ayuntamiento va a tardar 5 o 6 meses en dar la licencia plena ocupacion,
cuando el edificio esta terminado, cuando tiene un proyecto, se ha revisado, cuando tiene ademas una direccion técnica con
un arquitecto que certifica que eso esta conforme y sin embargo, tiene que esperar pagando a lo mejor un alquiler y al mismo
tiempo la hipoteca. Son cuestiones que intentamos evitar y que de alguna forma con esta ley se permite el ejecutar.

Bueno, yo creo que son cuestiones que al final mejoran sustancialmente la relacion del ciudadano y del empresario
con la Administracion, con esa declaracién responsable, con esa comunicacion y que desde de alguna forma creemos que
al final benefician a todos.

Este es el proyecto de ley que trajimos al Parlamento y que, fruto de las ponencias y comisiones parlamentarias ha
sido mejorado, acercando posturas entre los diferentes grupos, y aqui si que quiero agradecer las participaciones de todos
los representantes de los diferentes grupos, Roberto Media, Armando Blanco, Diego Marafion, y en especial, como no Noelia
Cobo y Pedro Hernando, que han sido los que de alguna forma me consta que han estado siempre intentando en esa
busqueda compartida de ese, de ese mayor consenso posible.

Sinceramente, espero que la linea roja marcada de intentar establecer que un articulo que tenga que ser exactamente
como se diga no impide que la ley se apruebe por el consenso, aun cuando fuera en su totalidad o aun cuando fuera sin ese
articulo en concreto, pero en todo caso yo creo que desde luego tenemos una buena ley y espero que sea ademas para
muchos afios.

Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Muchas gracias, consejero.

En turno a favor del dictamen tiene la palabra el sefior Hernando por el Grupo Regionalista, por un tiempo maximo de
20 minutos.

EL SR. HERNANDO GARCIA: Buenos dias sefior, buenas tardes sefior presidente, sefiorias.

Cantabria como bien sefialaba, José Luis Gochicoa en su intervencién tiene competencia exclusiva en materia de
ordenacién del territorio, urbanismo litoral y vivienda derivado del articulo 24.3 de su estatuto de autonomia y hace mas de
20 afios aprobo la actualmente vigente Ley 2/2001, de 25 de junio, de Ordenacién Territorial y Régimen Urbanistico del
Suelo de Cantabria, que con sus sucesivas modificaciones ha regulado el urbanismo en nuestra comunidad auténoma en lo
que va de siglo.

Ahora nos toca afrontar una reforma necesaria, necesaria porque la Ley del 2001 refleja un urbanismo y una
concepciodn territorial del siglo XX, y ahora tenemos que avanzar hacia unos principios propios del siglo XXI. Necesaria,
porque Cantabria necesita una norma que dé respuesta a los nuevos retos de la sociedad de nuestro tiempo, tales como el
envejecimiento de la poblacion, el envejecimiento del parque edificado, la adaptacion al cambio climatico, el despoblamiento
rural, el cambio de modelo econémico, el cumplimiento de los objetivos de la agenda 20 30 o el respeto de los valores
medioambientales. Y también es necesaria porque han sido muchas las normas de incidencia urbanistica aprobadas en
estos 20 afios a las que se hace necesario amoldar la regulacién de Cantabria.

Sin embargo, la nueva ley que hoy vamos a aprobar no nace con animo rupturista, nace para mejorar todas aquellas
cuestiones que no han funcionado, todo lo bien que hubiera sido deseable, manteniendo las lineas generales de aquellas
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otras cuestiones que si han funcionado. Es una ley, como ha expresado el consejero, bastante reglamentista, podiamos
decir, casi 300 articulos a los que se han anadido 120 enmiendas aprobadas en comisién, lo que ha supuesto que haya
sufrido cambios y adicciones importantes en relacién con el texto presentado por el Gobierno en el Parlamento. A ellos, a
esos cambios, a esos contenidos principales dedicaré mi segunda intervencion.

Ahora quiero en esta intervencioén a favor de la ley en primer lugar, reconocer el trabajo de todos los que han convertido
esta ley en el instrumento que ha regulado el urbanismo en Cantabria, sacandonos de una situacién muy complicada que
aun hoy estamos sufriendo. Y quiero con ello recordar no solo a los consejeros con responsabilidad en el ramo desde Miguel
Angel Revilla, Vicente Mediavilla, José Luis Gochicoa, sino también a José Maria Mazén, a Francisco Javier Fernandez y a
Eva Dia Tezanos, que desarrollaron responsabilidades en la materia. Pero sobre todo quiero hacer referencia a los
verdaderos artifices del dia a dia, a José Luis Tejerina, a Miriam Garcia, a Pedro Gomez Portilla, a Fernando de la Fuente,
a Francisco Gonzalez Buendia y sobre todo a Francisco Gémez, el actual director general, que, con su equipo, especialmente
con su jefe de servicio y secretario de la CROTU, Emilio Misas, han trabajado de manera efectiva en cada momento para
conseguir un urbanismo racional y equilibrado en nuestra tierra. Y ademas estos ultimos, el equipo de la consejeria al
completo, del que solo he nombrado estas 2 personas, y ademas aprovecho para mandar un fuerte abrazo al director general
que esta con COVID y no puede acompafarnos hoy en esta sala para disfrutar de la aprobacién de esta norma en la que
tanto ha trabajado, decia que todos ellos han colaborado mucho con los diputados, en estos ultimos meses para explicarnos
y asesorar, unos y orientarnos, para que las enmiendas que hemos presentado fueran lo mas acertadas juridicamente
posible.

También creo que hay que estar a favor de esta nueva ley porque el Parlamento ha trabajado mucho en ella en los
ultimos meses. Esta ley llegd en septiembre del afio 21, ha habido meses de comparecencias mas de 20, ha habido mas de
260 enmiendas, ha habido 4 sesiones de trabajo de la ponencia, ha habido reuniones previas con urbanismo, reuniones
entre los grupos; es decir, un trabajo complejo en el que el Grupo Regionalista se ha mostrado siempre dispuesto a colaborar,
ampliar, plazos a facilitar la presentacion de opiniones, a conseguir que la ley sea lo mejor.

Porque, sefiorias, las leyes entran en el Parlamento y pueden perfectamente y legitimamente ser enmendadas, es
cierto que hay partidos que en sus mayorias absolutas no dejan margen de mejora a las leyes, ni siquiera a sus propios
parlamentarios, y los textos han sido aprobados en esta Camara como fotocopias del proyecto de ley presentado en el
Gobierno. Esto no ocurre con el Partido Regionalista y el Partido Socialista y con sus Gobiernos en estas dos ultimas
legislaturas.

Podriamos haber aprobado sin enmiendas la Ley de entidades locales menores y se aprobaron 70. Podriamos haber
aprobado la Ley de garantias y quiero citarlo ademas de derechos de las personas lesbianas, gais, trans, transgénero,
bisexuales e intersexuales, podiamos haberlas aprobado solamente con el apoyo de este Gobierno y se aprobaron 53
enmiendas. Y la pasada legislatura ocurrié lo mismo con la Ley de Igualdad, con mas de 100 enmiendas aprobadas, con la
Ley de personas con discapacidad, mas de 74 enmiendas aprobadas o la Ley de régimen juridico, con mas de 79 enmiendas
aprobadas.

Si la sefiora diputada estuviera atenta y no hablando se daria cuenta de que dicho la pasada legislatura. Ese es el
trabajo que hace el Parlamento y esa es la labor que hemos hecho con esta norma, modificar, matizar que no respondia
directamente al sentir de los ciudadanos y avanzar en que los ultimos destinatarios de la norma se encontraran bien
reflejados en ella.

Cuestiones como las declaraciones responsables, los cambios de uso, los planes especiales, el canon de los
proyectos edlicos, la edificacion de vivienda familiar, unifamiliar en suelo rustico, las areas de desarrollo rural han sufrido
cambios derivados de la demanda de alcaldes, de ayuntamientos, de organizaciones, de colectivos, de ciudadanos y de
ciudadanas que han encontrado en este Parlamento y en este Grupo Regionalista la escucha activa, que seria demandable
a todos los grupos parlamentarios de la camara.

Es por ello que la loe, que la ley es hoy mas adecuada a la realidad de Cantabria, y lo es gracias al trabajo de todos
los diputados de la comision de Obras Publicas, especialmente de los ponentes de esta norma, y ahora llega la hora de la
verdad, de no empezar a sacar cosas nuevas, que ni se han debatido, ni se han puesto encima de la mesa con el afan de
poner obstaculos a la misma, de asumir la responsabilidad de mostrar a los cantabros que los intereses partidistas no estan
por encima de los generales, que el afan de unos pocos no se impone -sefiora Saenz de Buruaga- sobre el criterio del
bienestar de Cantabria.

Mire, por parte de nuestro grupo parlamentario existe voluntad de intentar llegar al consenso para entre todos, crear
las bases suficientes para mantener, conservar y preservar nuestra tierra, garantizando a la vez el desarrollo de la misma.
Estamos convencidos que vamos por el camino adecuado.

(murmullos desde los escafios)
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Por ello --escuche, escuche- por ello seamos capaces de transmitir a los ciudadanos de Cantabria que tienen en sus
manos una buena ley, pero que a nadie se le olvide, las leyes son para cumplirlas, y esta ley también para desarrollarla y en
el desarrollo de esta ley, esta en manos de las instituciones democraticas mas directamente vinculadas a los ciudadanos:
los ayuntamientos: parte fundamental de la planificacion urbanistica.

Estamos en el momento oportuno de poner las bases todos juntos para que Cantabria sepa, conjugar desarrollo,
armonia, conservacion y preservacion del patrimonio natural, de los, del medio ambiental, de los valores culturales e
historicos de nuestra tierra y que todos queremos conservar.

Nuestra unica intencion es hacer la mejor ley. Creo que lo hemos hecho en la medida que nuestras habilidades nos
lo han permitido. Creo que su desarrollo va a permitir garantizar en Cantabria que se va a conservar y creo sinceramente
que hemos iniciado el camino de manera adecuada, y animo al partido de la oposicién a que en temas tan importantes para
Cantabria apueste por el consenso y el dialogo, al menos el dialogo, al principio y el consenso si se puede alcanzar.

Este es el camino a seguir para el futuro de nuestra tierra -sefiora Saenz de Buruaga-, ojala estas palabras fueran
mias, pero es que no lo son. ;Saben de quién son? Del diputado Francisco Rodriguez Arglieso, fijese, el diputado Francisco
Rodriguez Arglieso, en junio del afio 2001, en este hemiciclo, defendiendo la postura del Partido Popular para apoyar esta
ley. Eso mismo que yo le estoy diciendo, lo decian ustedes en aquel momento, para, les recuerdo, para les recuerdo apoyar
una ley que prohibia la edificacion, el suelo rustico.

Lo importante, lo importante es el didlogo, es la ordenacién, es la planificacién, es el respeto de los valores
ambientales e histéricos que inspiraron la justificacion de este texto. Pero miren, si ustedes me preguntan si es necesario el
consenso para aprobar este texto, yo les tengo que decir, me gustaria, ahora no es premisa fundamental, como no lo es
para aprobar los presupuestos, como ustedes aprobaron la Ley Electoral de Cantabria, sin el apoyo de ningun otro partido
de esta camara ¢ Como el consenso? ; El consenso solo es si ustedes estan? No.

Hay una cosa que es muy clara y quiero dejarselo también claro y lo voy a hacer en esta primera intervencion. Sefiora
Saenz de Buruaga.

El PRC en el afio 2012 si que tuvo un ejercicio de responsabilidad. Si que tuvo un ejercicio de acuerdo, y eso que
ustedes nos ningunearon en las enmiendas porque, ¢sabe qué ocurrio? Que en el afio 2012 el PRC tuvo que subir aqui y
utilizar el turno en contra de la modificacion de la ley del suelo, esa ley del suelo que ustedes tuvieron, el valor de traer y el
consejero del ramo no defender. Es decir, en el 2012 el consejero de Urbanismo del Gobierno del Partido Popular no defendio
en este hemiciclo su ley. No, no, no lo hizo, no lo hizo, y la realidad esta en que el Grupo Regionalista tuvo que venir aqui
tuvo que utilizar el turno en contra. ;Y sabe qué es lo que dijimos en aquel turno en contra? Lo dijo nuestro diputado. José
Maria Mazén el 18 de junio del afio 2012. Esta ley se va a aprobar y confiamos que tenga efectos positivos, pero nos
preocupa el futuro de nuestro territorio, pero también creo que es el momento de la confianza en nuestra gente. No son
tiempos de ser pesimistas, yo confio en que nuestros alcaldes hagan un buen uso de este instrumento, que sean prudentes
en la aplicacién y que no renuncien a desarrollar los instrumentos que prevé la ley, que sepan oponerse a los intereses
particulares que pueden poner el riesgo de sus municipios, también de los por un pufiado de votos. Pero, repito, hoy esta
ley saldra adelante. Confiamos desde el Partido Regionalista, en la prudencia y buen criterio de todos los implicados: del
Gobierno, de los ayuntamientos, de los ciudadanos.

Hace 10 afios, después de retocar la ley, mejorar la ordenacion, apostar por un crecimiento mas controlado, mas
adecuado del entorno y mas apegado al mundo rural y no a los municipios turisticos de Cantabria. Hoy, nosotros proponemos
ese cambio. Hoy toca aprobar un nuevo texto que sustituya al del 2001, porque no quedando obsoletos. Hoy toca dar un
paso adelante y ustedes, sefiores del Partido Popular, como nosotros en el 2012, les toca comprometerse con Cantabria,
con su futuro, con la ordenacién racional, con su territorio, con el medio rural, con los municipios en riesgo de despoblamiento
y con los que necesitan urgentemente cambiar los planes generales.

Hoy les toca votar a favor por responsabilidad que yo espero que la tengan que usen el turno en contra, pero que
acaben votando a favor, como nosotros hicimos en el afio 2012. Y espero que el eco de las palabras del diputado Rodriguez
Argueso guia sus sefiorias del Partido Popular en el mismo sentido que votaron en el afio 2001. Si estan ustedes de acuerdo,
no entiendo que voten de manera separada, los demas, los regionalistas, asi lo haremos.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Muchas gracias, sefior Hernando.

El turno en contra del dictamen lo consumirdn dos grupos. En primer lugar, por el Grupo Mixto VOX durante 10
minutos tiene la palabra su portavoz, el sefior Blanco.

Silencio por favor.
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EL SR. BLANCO TORCAL: Gracias, presidente.

Sefiorias, vamos a dar el ultimo paso en la tramitacién de esta ley para dibujar lo que probablemente sera la ley méas
importante de esta legislatura. La ley, que regulara el futuro de gran parte de la actividad econémica de nuestros pueblos y
que regulara el futuro crecimiento de nuestras ciudades y nuestros pueblos, que fijaran las bases para facilitar o complicar
aun mas el asentamiento de nuevas empresas en Cantabria y que fijara las bases para facilitar o complicar ain mas el
pequefo desarrollo urbanistico existente en nuestros pueblos.

Vamos a decidir algo trascendental para los cantabros, como es establecer cobmo seran sus pueblos, sus barrios, o
sus ciudades, y, lo mas importante, donde van a poder vivir y déonde no van a poder vivir.

Y para ello tenemos que determinar si apostamos por un crecimiento basado en una centralizacion de usos y
densidades, en la busqueda exclusiva de la eficiencia en la prestacion de servicios o si vamos a apostar por un crecimiento
vinculada a la realidad de nuestro territorio, a la realidad histérica de nuestros nucleos rurales y de nuestras ciudades como
apuesta VOX.

Desde VOX, como ustedes saben, somos defensores de permitir el crecimiento natural de nuestros pueblos, de
facilitar el desarrollo urbanistico de nuestras ciudades, de apoyar a todo aquel cantabro que quiera construirse una casa en
el pueblo donde nacio, junto a la casa de sus padres o la de sus abuelos, porque quiera transmitir a sus hijos la vinculacion
al territorio que a él le transmitieron o simplemente a todo aquel que quiera buscar un entorno tranquilo, para disfrutar o
explorar nuestra maravillosa tierra.

Defendemos la construccion de vivienda unifamiliar en suelo rustico, porque fija poblacién y defendemos la instalacion
de actividades, porque generan valor afiadido al medio rural. ;Por qué no? Por qué no vamos a permitir las construcciones
vinculadas a pequefos nucleos rurales existentes, si garantizamos la misma tipologia, los mismos materiales, volimenes,
superficies y evitamos las edificaciones seriadas, las tipologias mas propias de los crecimientos de las grandes ciudades.

Por qué no vamos a poder edificar en todas las areas rurales proximas a asentamientos consolidados, salvo que
exista algun grado de proteccion de normas superiores, como puede ser el Plan regional de ordenacioén del territorio. 4 Por
qué no?

El problema es que ustedes lo estan prohibiendo, porque han partido de un error conceptual en el desarrollo de esta
ley. Estan regulando y segregando los crecimientos de los diferentes nucleos rurales, en funcién del nimero de habitantes
del municipio al que pertenece.

Podian haberlo realizado en funcién de la superficie del nucleo, en funcién del grado de consolidacién del nucleo o
incluso en funcion de la tipologia del nucleo. Sin embargo, han elegido la peor opcion posible, la mas irracional, la que llevara
a que un mismo pueblo tenga diferentes posibilidades de crecimiento en funcién del municipio donde se asiente.

¢No se dan cuenta que esto es un auténtico despropdsito urbanistico? ;No se dan cuenta que estan creando
ciudadanos de primera y ciudadanos de segunda, atentando contra la igualdad de derechos? Que estan eliminando derechos
ya adquiridos a mas de 90.000 cantabros, que estdn pagando parte de la poca actividad existente en los pueblos.

¢ De verdad es necesario volver a recordarles que la construccion en el mundo rural representa casi el 25 por 100 de
la actividad econdmica de este sector en Cantabria y que la estan poniendo en riesgo?

Les habitamos, les avisamos de este despropdsito desde el principio; de hecho, VOX fue el primer partido politico
que denuncié esta reduccion de derechos que lleva implicitos el borrador de la ley. Fuimos los primeros en registrar las
enmiendas necesarias para mantener todos estos derechos, que esta ley regionalista pretende eliminar, pero también
creimos que era posible articular desde el trabajo, el didlogo y la prudencia la mejor ley del suelo de Cantabria, con el mayor
consenso posible. Una ley que se basara en tres pilares fundamentales: liberalizacion y flexibilizacion, seguridad juridica y
agilidad tanto en los tramites de planificacion como de licencias.

Pero esto no ha sido posible por la imposicion de un sobre proteccionismo irracional del suelo rustico por parte de los
socios socialistas de Gobierno, a los regionalistas y por una falta de interés de los regionalistas en atender las demandas de
los cantabros, al anteponer su estabilidad politica a la estabilidad y bienestar de los ciudadanos.

Es cierto que se han aprobado muchas enmiendas, es cierto que se ha trabajado para mejorar el texto, pero ninguna
correspondiente a las reclamaciones nucleares de VOX.

Ni liberalizan ni flexibilizan, siguen destruyendo aquello que ha funcionado bien durante todos estos afios, en lugar
de limitar se a solucionar los problemas de aquellos, aquellos que no funcionan y de facilitar las cosas a los ciudadanos y a
las empresas.
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Reducen de 200 a 100 metros la distancia al ntcleo para poder edificar viviendas unifamiliares, en aquellos municipios
de menos de 5.000 habitantes. Limita las areas de crecimiento a aquellos nucleos de menos de 250 viviendas, en municipios
de entre 5.000 y10.000 habitantes y prohiben las areas de desarrollo en municipios de mas de 10.000 habitantes; lo que,
unida al resto de restricciones, hace casi imposible construir viviendas en el mundo rural.

Tanto es asi que, pese a la moratoria de dos afios que plantean los regionalistas el Colegio de Aparejadores ya ha
comunicado que durante el tramite de la ley han aumentado un 25 por 100 la solicitud de licencias en el mundo rural y mucho
mas que lo haran a partir de mafiana si no se aceptan las enmiendas de VOX.

Porque pese a sus mentiras, sefiores regionalistas, cada vez mas cantabros estan siendo conscientes de las terribles
implicaciones de esta ley.

Pero hay mucho mas. Restringe la ocupacién maxima por parcela al 10 por 100, prohibe las nuevas construcciones
en aquellas zonas de parcelas con pendientes, prohiben la reordenacién con los colindantes de aquellas parcelas con formas
complicadas y estrechas, o de formas impracticables; prohiben la tradicional construccion de viviendas pareadas en suelos
de proteccién ordinaria, y clasifican como suelo rustico de especial proteccion los suelos de aquellos municipios sin
planeamiento general.

¢ Ustedes creen de verdad, que, Tresviso, Pesquera, San Miguel de Aguayo, Tudanca, Poblaciones con 47, 79, 144,
215 o0 250 vecinos, tienen que tener una proteccion integral de la totalidad de los suelos del municipio hasta que desarrollen
un plan general? ¢ Tienen capacidad para desarrollarlo? ¢ Cuando lo van a tener? ;No se dan cuenta que esta medida es
una auténtica barbaridad?

Pero tampoco garantizan el 100 por 100 de la seguridad juridica. Permiten la suspension temporal de licencias sin
vinculaciones fehacientes, no aclaran el computo de la bajo cubierta, la linea de referencia para el computo de alturas ni
garantizan seguridad a las familias cuando se tramite la licencia de primera ocupacién por declaracion responsable, al no
exigir seguros especificos de responsabilidad.

Y tampoco es una norma lo suficientemente agil, porque hace imposible aprobar un plan de ordenacién en una
legislatura. Limita la declaracién responsable, que deberia ampliarse a mas supuestos. Mantienen silencios administrativos
negativos, que deberian ser positivos. Y no garantizan una actitud de la CROTU proactiva cuando asi se lo pidan los
municipios.

Por todo esto, y por alguna cuestion mas, sefiorias, desde VOX nos vemos en la obligacion de usar este turno en
contra. Pero esto no significa, sefiores regionalistas, que vayamos a votar en contra de la misma, porque todavia tienen la
oportunidad de corregir las deficiencias existentes y de aprobar nuestras enmiendas y de garantizar esos tres pilares
fundamentales: Liberalizacion y flexibilizacién, seguridad, juridica y agilidad.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Muchas gracias, sefior Blanco.

Por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Media, por un tiempo maximo de 10 minutos.
EL SR. MEDIA SAINZ: Sefior presidente, sefioras y sefiores diputados.

Sefiorias, cuando el sefior Hernando necesita tirar de declaraciones de hace 20 y 10 afios para justificar su postura,
quizas es que no encuentra en la ley suficientes motivos para defenderla. Porque hoy llegamos a este Pleno con el debate
final sobre la futura ley de ordenacion del territorio y urbanismo de Cantabria. Llevamos varios meses debatiéndola, porque
el texto que nos envié el Gobierno era absolutamente deficiente, y no lo digo yo, lo dicen las 69 enmiendas que han
presentado para corregirlo de una forma bastante importante, tanto socialistas como regionalistas.

Ese texto se habia olvidado de muchos de los requerimientos que habian realizado por escrito los municipios de
Cantabria, a través de la Federacion de municipios, ¢a qué si sefior Diestro?

También se habia olvidado de los empresarios que a través de la CEOE habian presentado las oportunas alegaciones
y del resto de organismos e instituciones que habian participado en el proceso de redaccién, pero a los que la consejeria
que dirige el sefior Gochicoa no les habia hecho caso, con muchas de las sugerencias presentadas.

Por ese motivo, mi grupo, el Grupo Parlamentario Popular, también presenté 126 enmiendas a este texto legislativo,
que entendiamos que habia que mejorar nuestra voluntad de dialogo y nuestra disposicion al consenso siempre ha estado
y esta ahi lo dijo mi presidenta Maria José Saenz de Buruaga alla por el mes de abril: “Somos unos firmes convencidos de
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que el Ejecutivo y la alternativa de Gobierno debemos trabajar juntos en los asuntos estratégicos de region y la ley del suelo
de ordenacion del territorio del territorio sin duda lo son”

Esta futura ley es una cuestion basica en nuestro modelo de desarrollo regional. Desde el inicio de esta tramitacion
nosotros no hemos engafiado a nadie, desde el primer dia dijimos que estabamos dispuestos a trabajar codo con codo con
el Gobierno para conseguir que esta ley fuese una ley que naciera fruto del consenso. Nuestra filosofia ha sido clara,
mantener y plasmar aquello que ha funcionado bien a lo largo de estos afos y mejorar o descartar aquello que no lo ha
hecho.

Apostamos por el pragmatismo y por aprender de la propia experiencia, y es que la nueva ley tiene que venir a
solucionar problemas, a simplificar, agilizar y facilitar las cosas a ciudadanos, empresas y administraciones. En este sentido,
nuestras propuestas son muy claras, no estamos de acuerdo en varios de los preceptos que la futura ley establecera.

El ambito de aplicacion que en su dia se definié para el plan de ordenacion del litoral consideramos que es
absolutamente inadecuado, a nuestro juicio el plan de ordenacion territorial del litoral debe aplicarse Unicamente a las zonas
costeras de los municipios y no a la totalidad de los mismos, el resto de los suelos deben ser ordenados mediante el plan
regional de ordenacion del territorio.

Entendemos que la tramitacion de los proyectos singulares de interés regional debe estar acotada temporalmente esa
tramitacion no puede ser eterna, ni retrasarse injustificadamente. Para ello pretendemos que la aprobacion inicial se
produzca como mucho en 3 afios, y hemos querido mejorar otros articulos que permitieran dotar de agilidad y eficacia a la
tramitacion de esos proyectos singulares de interés regional.

Sefiorias, desde el Partido Popular también consideramos necesario modificar uno de los criterios que ponen muchas
dificultades al desarrollo de pequefios y no tan pequefios municipios de Cantabria. Tal y como ocurre en la actualidad el
texto legal que se encuentra tramitandose en este Parlamento considera que en los municipios sin plan general todos los
suelos que no son urbanos son rusticos de especial proteccion.

Nosotros entendemos que solo deberan tener la cara a la calificacion de suelo rustico de especial proteccion a
aquellos terrenos que tengan unas caracteristicas especiales que los hagan merecedoras de tener esa clasificacion. En
ningun caso debe considerarse razonable que la no aprobaciéon de un plan general de ordenacion urbana conlleve
automaticamente la proteccion integral de la totalidad de los suelos, de ese municipio.

Se nos han rechazado la inclusion de lo que denominamos proyectos singulares de interés municipal, son aquellos
desarrollos para usos productivos y terciarios que buscan promover el desarrollo rural, turistico, deportivo, cultural, artesanal
o de mejora ambiental que, en atencion a sus caracteristicas Unicas, singulares o innovadoras, tengan una incidencia
econdmica relevante o representen un foco de atraccion o desarrollo para el municipio que no ha podido contemplarse o
concretarse en el plan general.

Sefiorias, los ayuntamientos necesitan poder ejercer sus competencias en el ejercicio de su autonomia y creemos
que esta nueva figura que se recoge de forma similar en otras legislaciones autonémicas, va en esa direccion.

Queriamos también cambiar la reglamentacion prevista para los nucleos rurales, con la nueva ley pasan a ser
considerados como suelos, como te pasan de ser considerados como suelos urbanos a ser calificados como suelos rusticos.
Ese paso atrds no es de recibo. Por ello plantedbamos con nuestras enmiendas que los nucleos rurales mantuviesen la
calificacion de suelos urbanos como establece la ley vigente y no se convirtiesen en rusticos.

Tampoco estamos de acuerdo en que todos los suelos urbanizables no programados o residuales, que se encuentran
reservados en los planes generales de ordenacién urbana de nuestros municipios pasen también a ser suelos rusticos.

Pero desde hace varios meses hemos dicho que en esta ley hay una cuestién nuclear que para nosotros es
irrenunciable, queremos que se blinde la actual regulacion de la construccién de la vivienda unifamiliares aislada en suelo
rustico. Y es que, en contra de aquel primer discurso del ala regionalista del gobierno, el proyecto de ley enviado a este
Parlamento restringe al maximo e incluso elimina la construccion de la vivienda unifamiliar aislada en suelo rustico; ni la
facilitaba, ni la flexibilizar es un grandisimo paso atras.

Cuando se aprobo la vigente ley en 2001 se pretendia que los municipios de Cantabria establecieran unos planes
especiales en suelo rustico que definieran aquellas areas donde la construccion de vivienda unifamiliar fuese posible. Fueron
pasando los afios, y se comprobé que ningin municipio de Cantabria fue capaz en una década de desarrollar ninguna de
esas areas. En esos afios no hubo construccion de viviendas en suelo rustico. Cuando el Partido Popular llegé al gobierno
de Cantabria quiso poner fin a esta situacion para responder a una demanda que era unanime entre los ayuntamientos, y
para ello en el afio 2012 modifico la ley para permitir construir vivienda unifamiliar aislada en suelo rustico con el respaldo
del Partido Regionalista.
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Esta nueva reglamentacion vino a responder a una demanda social y a la necesidad de favorecer la dinamizacion
social y econdmica del medio y del suelo rural. En la ultima década se han concedido casi 1.500 autorizaciones relativas a
viviendas en suelo rustico. Quiero recordarles que estas actuaciones no han dafiado en absoluto nuestro territorio, al
contrario, se han demostrado compatibles con la conservacion y proteccion de este tipo de suelo.

Nosotros defendemos la construccion de la vivienda unifamiliar aislada en suelo rustico, que fija poblacién al territorio
y de aquellas instalaciones en las que puedan llevarse a cabo actividades artesanales, culturales, de ocio y turismo rural,
que aportan indudable valor afiadido al medio rural. Y la ley que se va a aprobar en este Parlamento hace imposible mantener
esa regulacién que hoy esta vigente.

Nosotros hemos pretendido redactar desde el acuerdo una ley que mantuviera una legislacién que ha funcionado muy
bien durante estos 10 ultimos afios y que habiamos pactado entre el Partido Popular y el Partido Regionalista. En la reunion
de la presidenta Buruaga con el presidente Revilla quedd clara una cuestion, Revilla y los regionalistas ponian por delante
de cualquier acuerdo bueno para los cantabros su pacto de gobierno, asi nos dijo el presidente que iba ser y asi ha sido.

Todavia estamos esperando dentro de ese contexto, dentro de ese consenso que ustedes pregonan que nos
contesten a los contenidos que se trataron en aquella reunion. Los intereses de los cantabros en mantener aquello que ha
funcionado muy bien, se han visto relegados en favor de la continuidad del pacto entre Regionalistas y Socialistas. Todos
tenemos que tener muy claro que el proyecto de ley del Gobierno hace casi imposible construir viviendas unifamiliares en
suelo rustico en Cantabria, pero que las enmiendas que Regionalistas y Socialistas se auto impusieron solo plantean una
moratoria de 2 afios, una moratoria con grandisimas restricciones y que solo iba encaminada a conseguir que los efectos
mas devastadores de esta reforma se conocieran después de las elecciones del afio que viene.

Mientras tanto el Partido Popular ha seguido estando donde siempre ha estado defendiendo el mantenimiento de la
regulacion actual. Nuestros alcaldes y concejales en toda Cantabria estan defendiendo en sus plenos lo que es bueno para
sus ciudadanos y ante esa presion del PP los alcaldes del PRC han movido ficha, porque ellos saben mejor que nadie que
la regulacion actual es buena y solo ha traido beneficio a sus municipios. Sefiorias, no hablamos de los cantabros ciudadanos
de primera o de segunda en funcién de la poblacion donde vivan.

A nuestro juicio las piruetas que ha tenido que realizar el Partido Regionalista enmendando al Gobierno, y
posteriormente enmendandose a si mismos, son fruto de una estrategia alejada del sentido comin que se deriva
exclusivamente de las necesidades electorales de su partido.

Les dije el otro dia que al PSOE no le vamos a pedir nada porque nada esperamos. Pero, sefiores diputados
regionalistas, paren hoy es tan loca carrera de despropdsitos, la ley es mala pero todavia estan a tiempo de que sea una ley
que no genere problemas, donde no los hay y que solucione aquellas cuestiones que han resuelto, que sea que han resultado
ineficaces a lo largo de los afos. Para eso siempre estara el Partido Popular.

Queremos que la actual regulacién se mantenga, tal y como esta hoy. Queremos que las areas de desarrollo rural
sean de 200 metros si no de 100, queremos que se apliquen en todos los municipios por igual tal y como se aplica ahora,
que no haya ciudadanos de primera y de segunda en funcién de donde vivan, o de tercera o de cuarta, como ahora pretenden
con esta Ultima autoenmienda que acaban de presentarse. Queremos que no se les aplique un nuevo impuesto disuasorios
a esas viviendas de entre un tres y un cinco por ciento.

En definitiva, seguimos...

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Tiene que ir finalizando sefior Media.

EL SR. MEDIA SAINZ: Voy terminando, sefior presidente.

Seguimos donde estdbamos en 2012 de dénde no nos hemos movido, son otros los que han abandonado, una
posicion que solo ha traido prosperidad a nuestra tierra. Nosotros no somos una veleta que apunta en funcién del viento que

sopla.

Se lo dijimos la semana pasada, ustedes son los Unicos responsables de retroceder décadas en nuestra regulacion
urbanistica.

Vamos a votar en contra de la Ley del Suelo, porque no es nuestra Ley... (murmullos) Lo triste, sefiores del PRC, es
que hasta hace unas semanas tampoco era la suya.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gomez J.): Muchas gracias, sefior Media.
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Pasamos... -silencio, por favor- Pasamos al turno de fijacion de posiciones. Comenzamos por el grupo Mixto VOX.
Tiene la palabra su portavoz, el sefior Blanco. Por un tiempo maximo de diez minutos.

EL SR. BLANCO TORCAL: Gracias, presidente. Sefiorias.

Como les decia, estamos ante la Ley mas importante de esta legislatura que regulara el futuro crecimiento de
Cantabria, probablemente durante los préoximos 15 o 20 afos, si no, es mas.

¢ Pero estamos ante la mejor Ley del Suelo? Desgraciadamente, no. ¢ Se corrigen deficiencias o problemas de la Ley
actual? Evidentemente, si. ;Es mejor este Proyecto de Ley que la Ley actual? Pues en algunas cuestiones si, pero en otras
no.

Por tanto, para mejorar este Proyecto de Ley hemos mantenido diferentes enmiendas basadas en los 3 pilares que
consideramos fundamentales: Liberalizacion y flexibilizacion; seguridad juridica y agilidad.

Referente al primero de los pilares: liberalizacion y flexibilizacion. Voy a centrarme, en primer lugar, en el articulo 86,
que regula las areas de desarrollo rural. Probablemente, el articulo mas debatido y controvertido de esta Ley. Un articulo
restrictivo, que reduce de 200 a 100 metros, la distancia para poder edificar una vivienda unifamiliar; que elimina derechos
ya adquiridos a mas de 90.000 cantabros; que establece ciudadanos de primera y ciudadanos de segunda, atentando contra
la igualdad de derechos. Y que frenara parte de la poca actividad econémica de nuestros pueblos.

Y todo ello como les decia antes por la imposicion de un sobre proteccionismo irracional de suelo rustico que le
imponen los socios Socialistas del Gobierno a los Regionalistas. Y por una falta de interés de los Regionalistas en atender
las demandas de los cantabros, al anteponer su estabilidad politica a la estabilidad y bienestar de los cantabros.

Como ya hemos defendido, desde VOX consideramos que no es necesario establecer modelos mas restrictivos que
los actuales, que han demostrado como hemos podido ver en Comisién, ser garantes de la proteccidon de nuestro medio
natural.

Por tanto, en nuestra enmienda 28, recuperamos los actuales 200 metros de separacion al nucleo rural para poder
desarrollar viviendas unifamiliares, frente a los restrictivos 100 metros que establece el borrador de la norma.

Por otro lado, siguiendo la idea de otorgar mayor libertad en nuestra enmienda 33, ampliamos la ocupacion maxima
de la parcela del 10 por ciento al 20 por ciento, en aquellos casos de viviendas desarrolladas en una planta, al considerar
que tienen menor impacto paisajistico.

Y hablando de impacto paisajistico, respecto a las recomendaciones establecidas en el apartado b), del punto 5,
sobre la edificacién en areas con pendiente, y dada la riqueza de la arquitectura. En nuestra enmienda 31 incorporamos,
salvo que haya una integracion con el entorno a través de cubiertas vegetales o similares y garantizando una altura maxima
sobre rasante de 4 metros, sin considerar aquellos elementos orientados a captar luz natural e independientemente de su
tipologia.

Respecto de otros articulos podriamos destacar nuestra enmienda 5, referente al articulo 35: Clasificacion del suelo
en municipios sin plan. Pasamos estos suelos de proteccion especial a proteccion ordinaria, salvo proteccion especifica.

Como ya hemos comentado, entendemos que todo suelo rustico que por sus caracteristicas ambientales o
paisajisticas tenga un interés especial debera ser protegido por normativas superiores, como el Plan Regional de Ordenacion
del Territorio. Y, por tanto, consideramos que no es necesario establecer una mayor protecciéon de forma genérica que la
ordinaria.

En nuestra enmienda 17, reducimos la parcela minima de 2.000 metros cuadrados a 1.500 metros cuadrados en
suelo rustico. Consideramos que es una parcela mas que suficiente para desarrollar vivienda unifamiliar y favorecer el
desarrollo de la vivienda en suelo rustico.

Y dado que en ocasiones existen parcelas con formas complicadas, estrechas, o que provienen de antiguas
parcelaciones de formas impracticables, permitimos la reordenacién de las parcelas con los colindantes, siempre que se
mantengan las superficies originales de las parcelas que intervengan en dicha ordenacién, como asi lo recogemos en nuestra
enmienda 10.

Respecto al régimen del suelo de proteccion ordinaria, en nuestra enmienda 13 incorporamos a la construccion de
vivienda unifamiliar aislada, la vivienda pareada.
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¢ Por qué? Pues porque es una tipologia que se da en todos los pueblos, que generan un Unico volumen exterior
similar al de la vivienda unifamiliar y que favorece en algunos casos la autopromocién al poder compartir ciertos costes.

Y, por ultimo, reducimos de forma genérica las cesiones del 15 por ciento al 10 por ciento, en los diferentes desarrollos
urbanisticos.

Entendemos que la actividad urbanistica puede ser un importante motor de nuestra economia, pero siempre y cuando
no sigamos asfixiando a las empresas promotoras. Asi lo reflejamos en las enmiendas 4, 7, 8 y 38.

Referente al segundo de los pilares, el pilar de seguridad juridica. En nuestra enmienda 2, referente al articulo 15,
aclaramos que la suspension temporal de licencias ante una modificacion de normas urbanisticas ha de producirse siempre
y cuando se inicie el proceso.

Estas paralizaciones generan grandes perjuicios a los ciudadanos y deben producirse en base a hechos fehacientes
y no simplemente por la muestra del interés por realizar el estudio de dicha modificacion como establece la norma. Porque
luego ocurre lo que ocurre, que estos estudios se desarrollan, o no se desarrollan, pero que los perjuicios a los ciudadanos
siempre se ocasionan.

Y dentro de la multitud de aclaraciones y modificaciones presentadas, la mas importante en este segundo pilar de
seguridad juridica es establecer la obligacion por parte del promotor y/o direccion facultativa de entregar a la propiedad un
seguro especifico de responsabilidad, cuando se tramite una licencia de primera ocupacion: por declaracién responsable y
no por tramite ordinario.

No podemos permitir que sean las familias, que sean los propietarios, los que tengan que asumir los riesgos de
agilizar este tramite al llevar un menor control de la Administracion.

Y referente al tercero y ultimo de los pilares, agilidad. Establecemos el silencio administrativo positivo en la solicitud
de licencias urbanisticas. Debemos solucionar este cuello de botella que ralentiza tanto la actividad econdémica y asi lo
recogemos en nuestra enmienda 44. Reducimos los plazos de informacion publica de iniciativa particular, por ejemplo: en
los estudios de detalle comun a 45 dias, en nuestra enmienda 36; incluso en nuestra enmienda 35: proponemos una posicion
mas activa de la CROTU a la hora de favorecer los desarrollos de algunos ayuntamientos. Para que estos, garantizando su
independencia puedan pedir a la CROTU soluciones concretas de planeamiento.

Respecto al resto de iniciativas, del resto de los grupos, vamos a apoyar todas aquellas que sigan estos preceptos;
que se basen en garantizar la seguridad juridica, que reduzcan tramites, reduzcan plazos, e impulsen los silencios
administrativos positivos. Y aquellas que liberalicen suelo, amplien edificabilidades y garanticen la igualdad de derechos de
todos los ciudadanos, como pueden ser las referidas a modificar el irracional y restrictivo articulo 86.

Muchas gracias, sefiorias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Muchas gracias, sefior Blanco.

Por el grupo Mixto Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Marafién. Por un tiempo maximo de diez minutos.
EL SR. MARANON GARCIA: Gracias, presidente. Buenas tardes, sefiorias.

La ley de Ordenacion del Territorio y Urbanismo de Cantabria es una de las leyes mas complejas y mas importantes
que han pasado y pasaran por este Parlamento a lo largo de la X Legislatura. Es un texto normativo que constituye en si
mismo una posibilidad, un reto y a la vez una oportunidad para pensar y planificar la Cantabria del futuro. Y esto es asi,
porque esta Ley no solo se ocupa de ordenar el territorio sin mas; algo que ya de por si es tremendamente importante.

Es una Ley que va mucho mas alla. Es una Ley que debe lograr un equilibrio entre el desarrollo econémico y social
y la proteccidn de nuestros espacios naturales, de nuestro paisaje. En definitiva, debe ser una Ley sostenible.

Es una ley que va mucho mas alla; es una ley que debe lograr un equilibrio entre el desarrollo econémico y social y
la proteccidn de nuestros espacios naturales, de nuestro paisaje. En definitiva, debe ser una ley sostenible.

Ya les adelanto que no es el texto normativo que hubiesen traido Ciudadanos a este Parlamento y por eso no hemos
utilizado el turno a favor, pero tampoco hemos utilizado el turno en contra, porque esta ley es mejor que la del afio 2001 con
sus modificaciones posteriores, y ya les digo que votaremos a favor de la misma. Y lo hacemos porque creemos que esta
ley después de las muchisimas enmiendas transaccionales que han sido aprobadas, es mejor que la que lleg6 al Parlamento
y da respuesta a los principales desafios que nos plantea la ordenacion del territorio, el urbanismo en Cantabria.
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Miren, llevamos afios debatiendo en este parlamento, acerca de las tramitaciones de los planes generales, de como
se convierten en procedimientos eternos y de cémo en muchos casos los ayuntamientos renuncian a planificar porque lo
ven como una mision imposible, pues el texto que ahora debatimos afronta esta cuestién y mejora sustancialmente la gestion
de los planes territoriales. Se simplifican las clasificaciones de suelo, se mejora la documentacion que aporta el Gobierno de
Cantabria a los planes generales de ordenacion urbana, se agilizan tramites e incluso el Gobierno de Cantabria, jugara un
papel activo a la hora de establecer cuanto puede crecer cada municipio desde el inicio de la tramitacion y luego ya sera el
ayuntamiento el que decida como crecer dentro de esos margenes.

Y, sefiorias no estamos hablando de cuestiones tedricas, esta realidad tiene historias personales tremendas y si no,
que se lo digan a los afectados por los derribos que llevan décadas luchando por que se les dé una solucién a un problema
creado por la Administracién y todavia a dia de hoy se encuentran con situaciones como la de Argofios, en las que sigue sin
poder aprobar su plan general que se ha devuelto una vez mas.

Miren, esta cuestion de los planes territoriales, en ella, desde el principio manifestamos nuestras dudas acerca de los
planes singulares de interés regional de iniciativa privada. Creiamos que habia que dotarlo de una mayor transparencia y de
un mayor control por parte del Parlamento. Pues fruto de la negociacion y del didlogo hemos conseguido que esos PSIR de
iniciativa privada tengan que pasar por el Parlamento y ser debatidos en Comision.

Otro de los retos que se tenia que afrontar en esta ley, y asi nos lo pedian, por ejemplo, desde la CEQE, era la
agilizacién de tramites, también se hace, y en esto creo que hemos coincidido todos los grupos. Se implanta la declaracion
responsable y la comunicacion previa en sustitucion de la licencia en todos los casos en los que sea posible, y ademas se
introducen plazos de resolucion de tres meses para las licencias de primera ocupacion, actividad y de apertura. En definitiva,
sefiorias, menos burocracia, que es lo que nos demandan los ciudadanos en su dia a dia.

Por otro lado, también esta ley regula cuestiones tan importantes como el derecho del realojo y retorno y el texto que
nos habia llegado focalizaba unicamente en aquellos que estuviesen dados de alta como auténomos; desde ciudadanos
entendiamos que esto era insuficiente y habia que incluir también a aquellas pequefias empresas cuyo Unico local abierto
se encontrase en el inmueble a desalojar. Esto también ha sido aceptado y se introduce en el texto de la ley.

Pero, como decia al principio, esta ley en la busqueda del equilibrio necesario también debe ser garantista en la
proteccién de nuestro medio natural, y por eso desde Ciudadanos planteamos dos cuestiones que van en esta linea. Por un
lado, reforzar la regulacién para garantizar que las nuevas edificaciones en los nucleos rurales cumplan con las
caracteristicas tipolégicas, estéticas y constructivas de la zona y, en segundo lugar, también proponemos aumentar la
cuantia del régimen sancionador, ya que no puede pasar lo que sucede ahora, que es que hay quien prefiere saltarse la ley
y pagar la multa porque les sale mucho mas rentable que hacerlo correctamente.

Pues bien, estas cuestiones también han sido afectadas, lo cual nos alegra ya que creemos que mejoran la ley. Y
también, cémo no, esta ley debia afrontar un desafio importante en relacion con las areas de desarrollo rural y el ya famoso
articulo 86. Desde que comenzaron las comparecencias se vio que este era uno de los puntos controvertidos del texto.
También es verdad que quienes mas beligerantes se mostraron en un principio ahora parece que asumen lo que recoge
finalmente la ley, y no lo digo como una critica, todo lo contrario, lo veo como una brinda de esperanza que ojala se haga
extensible a otras cuestiones, como la Ley de Costas, por ejemplo, tiempo al tiempo.

Pero como decia, la clave en esta ley se encuentra en el equilibrio, abandonando toda esperanza de convencer a
aquellos que mantienen posturas radicales y que nunca asumiran ningun tipo de desarrollo de las zonas rurales, por muy
ordenado que sea, desde Ciudadanos creemos que después de todas las ponencias se ha llegado a un punto intermedio
que debiera servir para que esta ley contase con el consenso y el respaldo unanime de esta Camara, y digo esto porque las
modificaciones introducidas en el articulo 86 vienen a dar respuesta a la practica totalidad de los reparos que tenian los
grupos parlamentarios respecto de las areas de desarrollo rural. Ahora se permite también la vivienda unifamiliar en
municipios de hasta 10.000 vecinos con nucleos de hasta 250 viviendas. Se elimina la exigencia de que haya fincas urbanas
libres; se suprime esa formula que era tan polémica; se podra crecer en el numero de viviendas que, en el mismo ndamero
de viviendas que las existentes en el nucleo, y se elimina el requisito de la pendiente de la parcela, que hacia muy complicado
construir en gran parte de Cantabria.

En definitiva, sefiorias, se han conseguido avances importantes respecto del texto que llegd a este Parlamento.
¢ Hemos conseguido los grupos de la oposicion que se acepten todas nuestras propuestas? No, ni en esta ley ni en ninguna
otra. ¢ Se han conseguido modificaciones importantes que de verdad cambian el fondo de la ley para mejor? Obviamente si.
¢ Esto debe ser suficiente para votar a favor del texto que ahora debatimos? Desde Ciudadanos creemos que si y, como ya
he dicho, asi lo haremos.

Pero miren, sefiorias, si que hay algo de lo que adolece esta ley y es de falta de consenso, y en esto, obviamente la
culpa la tendremos todos, pero sinceramente creo que algunos tienen mas culpa que otros. En una ley tan importante de
VOX, que no esta, de uno no espera gran cosa. Su recorrido en este Parlamento con las leyes es el que es, y aunque
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reconozco que en este caso, aunque no esté presente, el sefior Blanco ha trabajado, ha venido a las comisiones, que no es
poco para ellos. Y ha presentado enmiendas, pues cabia esperar que, llegado el momento de votar, se descolgarse de una
ley tan importante.

De quien no lo esperaba era del Partido Popular, esperaba que fuesen duros y exigentes en la negociacion. Esperaba
que hiciesen valer su posicion de lideres de la oposicidon para conseguir la mejor ley posible, pero lo que no esperaba es su
actitud en el proceso de negociacion. Y hay una cosa que hizo el sefior Media, que es absolutamente cierta, de verdad, no
nos hemos movido de donde estabamos, y es asi. No han cedido, ni han transaccionado en absolutamente nada. ;Asi es
como ustedes entienden una negociacién?

Sefiorias, estamos ante la ley mas importante de lo que llevamos de legislatura. Es un texto que planificara el
desarrollo de Cantabria para los proximos afios y debiera contar con el mayor consenso posible. De nada sirve que
cambiemos nuestras politicas de suelo cada dos por tres en funciéon de quién gobierne. Debemos dar estabilidad a los
ayuntamientos para que planifiquen con la tranquilidad de que la ley no cambiara cada cuatro afios y esto solo se consigue
con el respaldo de todos los grupos presentes en esta camara.

Por todo ello, desde Ciudadanos, por responsabilidad, votaremos a favor de una ley que mejora la del afio 2001, que
agiliza, tramites y que plantea un desarrollo ordenado del territorio.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Muchas gracias, sefior Marafion.

La sefiora Cobo por el Grupo Socialista. Durante un tiempo maximo de 20 minutos.
LA SRA. COBO PEREZ: Gracias, presidente. Sefiorias, buenas tardes.

Cuando un partido con mayoria o una coalicion de Gobierno, con sobrada mayoria parlamentaria, quiere aprobar
una ley puede hacerlo de dos maneras, puede contar con la participacion de todos y asumiendo propuestas de los demas
grupos, es decir, buscando la negociacion en pro de la mejora del texto legislativo, pero también podria limitarse a aprobar
lo que entra en este Parlamento para su tramitacion. Otros lo hicieron cuando gozaban de esa mayoria de las que les
hablaba.

Esta legislatura creo que la mayoria parlamentaria esta intentando optar por la primera de las estrategias, y a la
prueba me remito.

Hoy, sefiorias, vamos a aprobar una ley que ha buscado el consenso entendiendo este como una negociacion y no
como una imposicion. Es una cuestidon basica, sefiorias, pero que a la vista de lo escuchado en esta tramitacién conviene
aclarar.

Para alcanzar acuerdos no solo hay que sentarse a negociar, hay que hacerlo con el espiritu y el convencimiento de
que las partes tendran que ceder en alguno de sus planteamientos para alcanzar acuerdos, y hacerlo sin exclusiones, con
lineas rojas, pero sin intentar excluir al otro de la propia negociacion.

Esta ley creo que tiene ese espiritu y, ademas, como dije el otro dia en el debate de comisién parlamentaria, creo
que también es una ley muy participada, muy participada, porque durante su tramitacion se ha dado cabida a la intervencion
de expertos, instituciones y agentes sociales. Y también se ha dado voz a nuestros alcaldes, como no, a aquellos que desde
la gestion politica mas cercana al ciudadano viven al dia de nuestras ciudades y pueblos con su propia y distinta singularidad.

Esto ha sido algo fundamental en esta tramitacion, sefiorias, y quiero agradecer también al consejero de Obras
Publicas, Ordenacion del Territorio y Urbanismo del Gobierno de Cantabria, sefior Gochicoa, por el trabajo realizado en la
elaboracién de este marco legislativo.

Ha habido un alto nivel de compromiso, porque entre todos hemos tratado de contribuir a una Cantabria mejor desde
su realidad poliédrica, como la comunidad rural y variada que es y que quiere seguir siendo.

Desde el Partido Socialista hemos tratado de dar cabida a estas diferentes realidades y también escuchar la
aportacion del resto de grupos, con su propia vision, pero respetando los objetivos esenciales que hemos entendido debian
vertebrar esta ley y que, desde nuestro punto de vista, podemos aglutinar en tres grandes bloques.

Sefiorias, les hablo de una mayor agilidad administrativa, conjugada con el principio de seguridad juridica; les hablo
de justicia social y el principio distributivo y les hablo de fijar un modelo sostenible, un modelo de desarrollo mas sostenible
que el que ofrece el actual marco legal.
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Agilidad en la tramitacion y seguridad juridica, sefiorias, es evidente, lo sabe cualquiera, es clara la necesidad de
buscar una agilizacion de los tramites administrativos y también la coordinacién de distintos organismos, para la tramitacion
de los instrumentos de planeamiento.

No han sido demasiados los municipios de Cantabria que en estos afios han conseguido adaptar sus planeamientos,
debiendo defenderse el resto con documentos obsoletos que en muchos casos han dificultado su desarrollo y sus
perspectivas.

Nosotros hemos sido conscientes de esta necesidad, que se sumaba a otras muchas de agilizacion de tramites,
también del régimen de autorizaciones y licencias y procesos de gestion de suelo y desarrollo de suelo, pero siempre desde
el innegociable principio de seguridad juridica, que no nos aboque desde luego a situaciones desagradables del pasado que
aun estamos pagando; y me refiero, sefiorias, a las sentencias de derribos.

Para estos fines se ha buscado favorecer las figuras participativas y de coordinaciéon, como son los consorcios de
administraciones afectadas para la tramitacién de los distintos instrumentos de ordenacién que les afecten.

El Consejo de Ordenacién Territorial y Urbanismo y la Comisidon de coordinacién intersectorial para resolver los
posibles, las posibles contradicciones en que puedan incurrir los distintos informes sectoriales de ambito regional.

También se fijan plazos para la emision de informes, y el sentido de silencio en caso de no estar fijado en la normativa
sectorial, se simplifica el régimen de obtencion de informacion y peticion de informes, sometido a plazos perentorios y se
aclara y coordina la evaluaciéon ambiental de los distintos documentos de planeamiento, para evitar duplicidad de procesos.

Se incorpora una regulacién mas completa del objeto de los PSIR y su tramitacion, acotando su objeto sin estrangular
sus posibilidades, incluyendo tramites de audiencia y sometimiento a debate por la Comision correspondiente de la camara,
en caso de los proyectos de iniciativa particular, y se regula la declaracion de caducidad de estos proyectos singulares, los
mismos por trascurso de plazos establecidos para su tramitacion.

Se regula expresamente la suspensiéon temporal de los instrumentos de planeamiento durante la tramitacion del
PROT, y se regulan plazos para la gestion y ejecucion del planeamiento, sin convertirlo en un silencio positivo general, que
aboca a la inseguridad juridica.

Se regula la documentacion y la incorporacion tacita en el sistema de compensacién que simplifica los desarrollos de
iniciativa particular y palia los efectos de la especulacion.

Se incorpora ademas la gestion mediante division horizontal, para facilitar los procesos de regeneracion vy
rehabilitacion.

Sefiorias, se dota a la region de un régimen mas claro y coordinado y se aclara la jerarquia normativa de los distintos
instrumentos de ordenacién y planeamiento.

Miren, en cuanto a las licencias urbanisticas, hemos apoyado una solucion igual para todo el territorio, optando por
la definicion de los casos sujetos a licencia o sometidos a declaracion responsable, que deberian regularse mediante
ordenanzas municipales o planeamiento. Y hacerlo reservando estas ultimas para las cuestiones de menor entidad, que son
muchas y colapsan el dia a dia de las administraciones, liberando los recursos para abordar los expedientes y autorizacion
previa de mayor calado y trascendencia.

Por todo esto, entendemos que este texto agiliza la tramitaciéon administrativa, conjugando este principio, como ven,
con el de aportar mayor seguridad juridica para todos los agentes implicados.

Sefiorias, les hablaba también como segundo concepto el de justicia social y equidistribucion. Como todos saben, el
derecho de propiedad viene delimitado por la funcién social del mismo, asi recogido en la Constitucién, y que expira el
planteamiento, el Partido Socialista, en cuanto a las determinaciones de la ley de manera fundamental.

Desde este enfoque no resulta aceptable la revision de los porcentajes de cesion de aprovechamiento, pretendidos
por varios de los grupos parlamentarios, que, a nuestro juicio no consiguen de manera directa incentivar un mercado de
suelo ya activado y que suponen una merma importante en los recursos municipales, para el sostenimiento de los servicios
e infraestructuras necesarias para el desarrollo y crecimiento, como parte de la estrategia para el reto demografico.

Continuando con las medidas tendentes a garantizar esa justicia social, se recoge, creo que, por primera vez, la
posibilidad de actualizacién de los coeficientes de ponderacion en la fase de gestién del suelo para adecuarlos a valores de
mercado.
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Como figura novedosa, se incorporan las viviendas rotacionales y dotacionales sobre suelo publico destinadas a
alquiler social, para garantizar el acceso a la vivienda.

Se regula la figura de la expropiacion por razén de interés social, por incumplimiento de las obras necesarias por
supresion de barreras arquitectonicas, para garantizar la accesibilidad.

Se reconoce a auténomos y a pymes el derecho de realojo. Se ha incorporado el régimen de transmisiéon de vivienda
protegida calificada por un plazo de 10 afios. Se crea un canon para la instalacién de parques edlicos y fotovoltaicos,
ahorrando en el concepto desde luego de las plusvalias redunden en la comunidad.

También se fija una tasa para construccion en suelo rustico con esta generalidad garantista y contributiva, y se han
actualizado los importes de sanciones que, en cumplimiento de los principios generales del derecho sancionador, no pueden
suponer que la inflacion sea rentable al incumplidor, pero tampoco ser confiscatorias, de acuerdo con el principio de
proporcionalidad.

Por lo tanto, sefiorias, esta ley aporta, como hemos visto, una mayor simplificacion y agilizacién, mas seguridad
juridica en la tramitacién urbanistica, administrativa y aporta una garantia del cumplimiento de la funcién social del suelo.

Quiero referirme ahora al ultimo y tercero de los grandes paradigmas de la ley que les citaba anteriormente. Creo que
esta norma va a favorecer un modelo de desarrollo mas sostenible que la regulacion actual, ya hice mencién antes al reto
demografico, una realidad demostrada y frente a la cual la comunidad, el Estado y la Unién Europea luchan por afianzar la
poblacion.

Dinamizar las oportunidades locales, servicios e infraestructuras y potenciar el talento asociado al entorno, pero
buscando también el equilibrio del desarrollo con la sostenibilidad.

Esta realidad debia ser tenida en cuenta, seforias, la de facilitar los desarrollos con respecto a las garantias
ambientales, buscar la dinamizacion, pero contemplando el suelo y los recursos naturales como un valor en si mismos, con
entidad propia y dignos de la adecuada proteccion.

Y aqui no podemos dejar de hablar de una de las cuestiones clave del debate parlamentario, el régimen del suelo
rustico y los nucleos rurales. Se ha afirmado en contra de la ley, que es un atraso, que todo debe quedarse como esta, que
ha funcionado, y en cifras escuchadas por el propio Partido Popular en Comision hablaba de que 380.000 cantabros pasan
a ser de cuarta categoria.

Todo esto por reducir la corola de 200 a 100 metros y limitarlo a los municipios de menos de 10.000 habitantes y
nucleos de 250 viviendas.

Creo que los hay muy optimistas 0 muy ignorantes en cuanto al nimero de cantabros y cantabras que tienen una
parcela, porque con esos numeros me estan diciendo que el 65 por 100 de los cantabros y las cantabras tienen una parcela
en suelo rustico de las zonas excluidas.

Creo que no hace falta, por obvio que manifestemos, que ni mucho menos esto es asi, sefiorias.

Es util a efectos de propaganda tratar de descalificar esta ley, porque no es suya, intentando manipular a quienes se
han acertado a escucharles, retorciendo la realidad, y han tratado de manipular a este Gobierno, haciendo creer que tendian
la mano cuando no era cierto.

Dicen también que la Ley actual ha funcionado. Que yo sepa, diez afios de politica de liberalizacién en la corola de
200 metros, no han servido para paliar el problema de despoblamiento del deterioro de los nucleos rurales, ni de la actividad
ni de la activacién econémica del sector primario, ni la fuga del talento.

La realidad es otra, sefiorias. Es que se han causado problemas de infraestructuras y servicios a estas viviendas y a
quienes las habitan. Y han provocado algo esencial.

Y por lo que no podemos vivir mirando, desde luego, para otro lado; la transformacién irrevocable de nuestro suelo,
de nuestro territorio.

Ciudadanos de primera pretenden hacer ustedes a unos pocos, a cuenta de otros, y de todos. De todos en los que
estan ustedes incluidos, ustedes mismos. Los mismos que defienden la liberalizacion y que pretenden, para ganar un pufiado
de votos, una transformacion irrevocable, indeleble de nuestra tierra.
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El grupo Socialista quiere que el 100 por 100 de los ciudadanos de Cantabria sea de primera. Y también que los que
nos visitan puedan seguir disfrutando de sus parajes, de la riqueza de la tierra, de la pureza del aire y de las aguas, porque
eso es garantia de futuro, sefiorias.

Nosotros abogamos por el desarrollo. No se trata de impedirlo, sino de ordenarlo. Partimos de la base de que el
desarrollo no puede ser a costa de un consumo suicida de los recursos. Una visién que el desarrollo urbanistico del suelo
rustico nos trae riqueza es sectario y cortoplacista. Y desde luego ingenuo, sefiorias; es pan para hoy y hambre para mafiana.

Se debe permitir, por supuesto, que nuestros hijos y nuestros nietos puedan vivir en los pueblos; que instalen
actividades tradicionales o no en el entorno; que quien lo desea pueda venir a Cantabria, jfaltaria mas!. Pero no a costa de
todo y de todos. Y es logico que contribuyan para eso, esa tasa que hemos creado en la Ley.

No sigan mirando para otro lado, sefiorias. Miren mas alla, miren dentro de 20 afios, de 30, o de 40 afos. ;Qué
quieren, una Cantabria enladrillada, ver cemento? ¢ Eso es lo que quieren, seforias del Partido Popular?

Nosotros queremos ver una Cantabria que prospera, pero no a costa de ser como el caballo de Atila, que por dénde
pensaba no crecia a hierba.

Impulsemos, sefiorias, lo que tenemos. Impulsemos los desarrollos en los cascos urbanos, en los nucleos y su
entorno estrecho, en los suelos urbanizables. Para eso buscamos la agilizacion de los tramites. Pero respetemos nuestros
recursos. No somos nada sin ellos. Y desde luego, los recursos no son infinitos.

Por esta razén seguimos defendiendo el caracter rustico de los nucleos rurales, atendiendo a sus caracteristicas
particulares e historico tradicionales. No compartimos su clasificacion como suelo urbano. Y por ello queremos que se
incentive su desarrollo conforme a su singularidad y morfologia, liberandolo en buena medida de las exigencias propias del
suelo urbano, optando por la preservacion de sus caracteristicas y su regulacion a través del planeamiento general que los
delimite. Liberando el suelo de cargas, implantando un sistema de licencias municipales. Cumplimos con la finalidad
anunciada de dinamizar las oportunidades locales, respetando paralelamente su modo y su esencia.

Miren, sefiorias, en relacion con el suelo ristico se mantienen limitadas las posibilidades en cuanto a aquel suelo
especialmente protegido. Por definicién: son suelos preservados de transformacion, por sus valores. Y se ha optado por un
régimen restrictivo de usos permisibles, acorde con su naturaleza.

Se apoya la definicién de actuaciones permisibles que logren poner en valor las edificaciones existentes sin un mayor
consumo, o transformacion del suelo y que sirvan para dinamizar nuestros pueblos.

Apoyamos el esfuerzo por mantener las tipologias propias del suelo rustico sin permitir la proliferacion de actuaciones
propias del suelo urbano. La autosuficiencia energética; los ligeros aumentos de volumen que les haga mas utilizables; la
apertura de usos racionales, artesanales, turisticos, actividades profesionales con la misma finalidad de poner en valor estas
edificaciones frente a la nueva construccién que se limita respecto al régimen actual.

Hemos incorporado matices a la regulacion del suelo rustico ordinario, a través de las areas del desarrollo rural. En
la unica y exclusiva corola de 100 metros alrededor de los nucleos para los pequefios municipios y aquellos con riesgo de
despoblamiento, y alrededor de los nucleos de menos de 250 habitantes, en aquellos municipios de entre 5.000 y 10.000
habitantes. Permitiendo un crecimiento como maximo equivalente al existente.

Ademas, se ha regulado un régimen transitorio de dos afios para la construcciéon de viviendas en suelo rustico con
objeto de dar un tiempo a los municipios afectados para que puedan poner en marcha los desarrollos que para este tipo de
suelo estan previstos en la Ley que se vaya a aprobar hoy.

Pero se garantizara una coherencia en las caracteristicas constructivas; la autosuficiencia energética, 60 por ciento.
Las minimas alteraciones al terreno y al minimo impacto visual. Y seran los municipios que dentro del marco maximo fijado
regulen estas areas de desarrollo rural.

Y con estas medidas y de una manera ordenada se podran seguir haciendo viviendas unifamiliares y otro tipo de
actuaciones en suelo rustico. Pero no de cualquier manera, seforias.

¢,De verdad piensan que sin el resto de comunidades auténomas y gran parte de los paises de Europa, la construccion
en suelo rustico esta controlado? Lo es porque todos estamos equivocados y ustedes son los mas listos?

Voy finalizando. Seforias, esta Ley es una oportunidad para hacer las cosas mejor; una Ley de importante calado en
la vida social, econémica y medioambiental de nuestra comunidad auténoma.
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Por reconocer su importancia, los grupos se colgaba la mayoria que nos dieron los ciudadanos de Cantabria, que
sustentamos al gobierno de Cantabria, hemos hecho esfuerzos. Buena muestra de ella es el nimero de enmiendas
aceptadas a los grupos parlamentarios de la oposiciéon: de 269 enmiendas registradas, 159 enmiendas han sido aceptadas,
130 enmiendas de ellas sin ningun tipo de modificacion y 29 enmiendas se han realizado con transaccionales.

Sefiorias, hemos hablado y hemos escuchado, hemos contrastado pareceres y opiniones. Hemos negociado y lo
hemos hecho con lealtad y con confianza. Porque las negociaciones suelen ir mejor cuando existe la confianza. Y es que es
muy dificil, desde luego, negociar cuando las partes desconfian. Y es imposible, cuando en ese empefio aparece quien
entiende el dialogo como una imposicién. Es imposible cuando se retuerce la realidad. Vendran quienes vengan ahora a
predicar con el miedo, como predicaban otros en la Edad Media con el cambio del milenio. Y es posible que, a falta de razon,
lo aborden con la descalificacion.

No hay problema, sefiorias, porque hoy el mensaje es de confianza y de tranquilidad para los cantabros y las
cantabras. Porque hoy aprobamos aqui, sefiorias, la Ley: la Ley del Suelo del siglo XXI. Una Ley que resuelve los problemas
del pasado, que se actualiza y lo hace en pro del desarrollo. Si, en pro del desarrollo sostenible. Pero con una mayor
conciencia de los recursos y sobre el referente, desde luego, de la justicia social.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gomez J.): Muchas gracias, sefiora Cobo.
Por el Grupo Popular tiene la palabra el sefior Media.

EL SR. MEDIA SAINZ: Sefior presidente.

Bueno, pues no tenia yo hoy intencion de referirme a ningun grupo de esos que dicen estar en la oposicion al
Gobierno; pero bueno, ya que el sefior Marafién dice que el Partido Popular no se ha movido nada ¢ Sabe usted cuantas
enmiendas hemos presentado, sefior Maranén? ;Lo sabe? ; Sabe cuantas enmiendas hemos pactado con los equipos que
gobiernan y apoyan? ;Lo sabe? ;Usted cree que nos hemos movido?

Lo que nosotros no hemos hecho es firmar una transaccional de algo que ni habiamos pedido ni por asomo. Porque,
jclaro!, del articulo 86 y la disposicion transitoria, Ciudadanos ha pedido en su enmienda 64: solamente que se quite el tema
de las pendientes para poder construir. Eso es lo Unico que le preocupaba al grupo de Ciudadanos.

A nosotros no. A nosotros nos preocup6 desde el primer momento todo el articulo 86 y la disposicion adicional. Por
lo tanto, sefior Marafion, ustedes, en este caso, han querido hacer otros trabajos; yo no me meto, cada uno hace los trabajos
que quiere. Pero no son los nuestros.

No nos lleve a ese camino usted, porque nosotros, nuestra intencion, es defender a los ciudadanos de Cantabria, no
defender otras cuestiones.

Y sefiora Cobo, nosotros somos los mismos que vamos a aprobar luego la siguiente ley a propuesta del Gobierno.
Los mismos y los que durante todos estos afios hemos estado apoyando todas aquellas leyes necesarias para los cantabros
que necesitaban de urgencia, que nos pedia al Gobierno, y ahi estaba el Partido Popular. Los mismos. Siempre los mismos.

Por lo tanto, ni éramos tan buenos entonces, ni somos tan malos ahora. Que a alguien le preocupe que nosotros
tengamos criterio pues lo puedo entender, pero es que a nosotros acostumbramos a tener programas electorales y
cumplirlos. Lo dije el otro dia en la comisidn, nosotros en nuestro programa electoral del afio 2019 ya nos tenia, ya nos
temiamos lo que iba a pasar. Nos lo teniamos porque ya veiamos al PSOE que Revilla; lo pard en el dltimo instante en el
cajon. Claro, nosotros medida 402, mantendremos la regulacién actual de la vivienda unifamiliar en suelo rustico, y lo
deciamos. Y claro nosotros tenemos un capricho que yo entiendo que alguien pueda parecer que es tonto el capricho, pero
nosotros lo que llevamos en nuestro programa electoral lo intentamos cumplir, lo intentamos cumplir. Yo sé que a otros eso
le suena raro, pero bueno, nosotros esas cuestiones las tenemos muy claras desde el primer momento.

Sefior, sefior consejero, sefior Gochicoa, vaya papeldn que le ha tocado a usted a hoy. Vaya papeldn. Ha venido, ha
venido a presentar un proyecto de ley que lo primero que me gustaria preguntarle ;lo que se va a aprobar hoy aqui, lo
conoce usted? porque se parece, como diria mi difunda abuela como un huevo a una castafa, a lo que usted nos mando,
No ha habido un regionalista que se precie que no le haya desautorizado. Ni un regionalista que se precie y que haya tenido
algun tipo de opinidn que no le haya desautorizado a usted.

Porque me acuerdo a aquellas primeras ruedas de prensa del sefior Gochicoa: la ley es maravillosa, maravillosa, por
encima de los 5.000, aquellos municipios que tengan mas de 5.000 ni agua. Y por debajo de los 5.000 agua con sal, poquito.
Con los suelos urbanizables, con los nucleos rurales, con esas cuestiones, y como las defendia el sefior Gochicoa, hasta
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hace 15 dias, le preguntan en un diario de tirada regional, sefior Gochicoa, ¢puede usted garantizar nos que dentro de dos
afos no se construye una vivienda en suelo rustico a partir de 5.000, de 5.000 vecinos en un municipio? Y dijo si, no anduvo,
no necesité una frase larga para expandir la contestacion. No, no, no. Si, no se va a poder construir.

Y claro nosotros, pues ya vimos lo que iba a ocurrir y tuvimos que tomar una serie de decisiones. La primera, pues la
que hizo mi presidenta, llamar al presidente del Gobierno. Sefior presidente, querria verle para tratar este tema, y alli fuimos.
Estaba el director general, estaba el sefior consejero, estaba el presidente y estaba la presidenta Buruaga, y uno mismo. Y
claro que lo primero que llegamos tenia el presidente Revilla unos papeles en la mano y dijo: yo, fijese, fijese que yo pensé
que la competencia de Urbanismo y Ordenacion del Territorio estaba esta vez en el ala regionalista, pero dice el presidente
Revilla. Aqui hay un limite, aqui hay un limite, hasta mi pacto con el Partido Socialista, ni un centimetro mas. Podéis llegar
a los acuerdos que querais, pero en el momento que os salgais de mi pacto con el PSOE se acabé. De hecho, empezamos
a hablar y empezamos a acercar ciertas cuestiones, y ahi fue cuando el, el presidente volvi6 otra vez y dijo: volvié a mover
los papeles. Este es el limite, sefior consejero. Hasta aqui podemos llegar. Hable usted con el PSOE, aunque no tenga las
competencias, y que ellos digan si se pueden llegar a acuerdos buenos con los cantabros o no.

Y claro, de aquella reunion salimos y la sensaciéon que nos dio pues es que el pescado estaba vendido. Pero bueno
nosotros como nos gusta defender como bien le he dicho la, nuestro programa electoral, pues dijimos vamos a intentar
mover la situacion, vamos a llamar a nuestros alcaldes; y vamos a explicarles como esté la situacién y se lo explicamos, y
nuestros alcaldes se empezaron a llevar mociones en todos los parlamentos, en todos los plenos, en los que gobernamos y
en los que no, y las cosas ya empezaron a complicarse. Ahi las cosas empezaron a complicarse y lo que era imposible que
el sefior Gochicoa y el sefior Hernando lo veian, bueno, la ley la mejor que se puede uno escribir, esa, pues ya empiezan
las cosas a torcerse. Y tienen ustedes una reunion, una reuniéon donde hubo varios diputados de esta camara presentes,
una reunién en la que algunos de los diputados de esta camara presentes, hablaron y expusieron sus criterios. Una reunion
en la que digamos el partido regionalista y su consejero y su consejero Gochicoa tuvieron un ligero empujén de sus alcaldes
para moverse en el sentido contrario a aquel que habian estado manifestando una y otra, y otra y otra vez. Y lo que era
imposible empezé a hacerse posible.

Muchos de los alcaldes, algunos de los alcaldes que hoy estan aqui hablaron en aquella reunién, otros no, pero
algunos hablaron en aquella reunién y creo, creo que ninguno le parecié mal la regulacién actual. ¢ A que si sefior Gochicoa?,
¢a que ninguno le parecié mal la regulacién actual? Por qué? Porque es la regulacion que vienen aplicando desde 2012
por qué es la regulacion que ustedes apoyaron, la regulacion que ustedes trabajaron con nosotros para que se haya podido
desarrollar a lo largo de estos afios.

Y es que no estamos hablando de cualquier cosa. Estamos hablando de una regulaciéon que ha permitido que el 21
por ciento de la construccion de la vivienda nueva sea en eso, en esos suelos rurales, y eso no nos lo podemos permitir,
sefior Gochicoa, porque usted dice hecho unos estudios, pero qué estudios hecho § Qué estudios ha hecho, sefior Gochicoa?
¢ Qué estudio le puede dar a usted? El decir, que de 5.000 para arriba nada, a luego decir que de 10.000 a luego decir que
entre 5y 10.000 depende. ;Quién le hace a usted los estudios, sefior Gochicoa? ;Alguien se los hara? ;No? Usted es
técnico, usted es de la parte de ciencias también. Si una cosa es técnica no se puede mover. Si uno llega a unas
conclusiones, dénde estaban los técnicos cuando decian vamos a aplicar una férmula absolutamente restrictiva para el
numero de viviendas, a construir. Restrictiva no, leonina, y resulta que esos mismos técnicos han debido venir después y le
han debido decir, ahi pues no estaba, fijate que no estaba bien la férmula y la vamos a quitar.

Esos técnicos eran los mismos que le decian y el area de esas, de esas areas de desarrollo, la mitad de lo que hay.
Y luego dice no, la mitad no, lo que dice el PP, la misma cantidad. Entonces sefior Gochicoa entonces sefior Gochicoa
¢donde quedan los técnicos? ¢ Dénde quedan los técnicos, sefior Gochicoa? Porque el suelo urbanizable en un sitio si, en
otro no. Cuando uno tiene un criterio cuando uno tiene un criterio el criterio le aplica. Y ustedes en este caso no han tenido
ninguno; si bueno han tenido uno: ir detras del Partido Socialista. Ir detras del Partido Socialista. Ese ha sido su criterio a la
hora de redactar este texto legal y de ir dando volantazos un dia si y otro también, para empezar en un sitio acabar en otro,
pero se lo dijimos. Mire, se lo he repetido en todas mis intervenciones publicas: no hemos engafiado a nadie desde el primer
dia. Ni a este Parlamento, ni al Gobierno, ni al presidente Revilla, ni a usted, ni al portavoz del PRC se lo hemos dicho
siempre.

Hemos presentado muchas enmiendas. Esta no es nuestra ley, esta sera su ley, no es la nuestra, pero estabamos
dispuestos a llegar a un acuerdo, a renunciar a muchos, a muchisimas de las cuestiones que hoy le he expuesto en mi
primera intervencion, con una Unica linea roja: mantener lo que ustedes y nosotros aprobamos en el afio 2012.

Yo sé que las presiones por el ala socialista han sido dificiles. He echado de menos un reconocimiento al sefor
Garcia-Oliva, que ha estado participando en esta comision también y del cual usted nos ha acordado. Igual es porque pidi6
la retirada de ese texto legal que usted present6 aqui, pero bueno, yo si le reconozco la labor que ha hecho, si le reconozco
la labor que ha hecho, porque ha trabajado también, aunque hoy no haya sido el portavoz.

Sefior consejero, ustedes han ido dando bandazos. Si usted sacamos, bueno ahi las tengo todas las declaraciones.
Si sacamos todas las declaraciones que usted y el sefior Hernando han ido haciendo a lo largo de estos meses y de estas
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semanas, pues yo entenderia que hoy hubiera la sefiora Lombé hubiera sido la defensora de esta ley porque la conoceria
parecido a usted y por lo menos no tendria que avergonzarse de lo que ha dicho. Es una realidad, sé que le duele, pero es
la verdad.

Ustedes han tenido la opcion para aprobar esta ley de escuchar a sus alcaldes, a esos que hoy van a votar una cosa
y el otro dia en Entrambasaguas hablaban otra, a esos y les podian haber escuchado porque no necesitaban los votos del
Partido Socialista para aprobar esta ley. Los votos del Partido Popular estaban y estan para lo que se necesita, para lo que
necesita Cantabria. Pero es que nosotros no tenemos un pacto ni con Zuloaga ni con el PSOE, ese le tendran ustedes, y
ustedes seran los que tienen que mantenerle.

Nosotros tenemos un pacto con Cantabria y con los cantabros y no estamos dispuestos a traicionar ese pacto por su
interés. ¢Y qué es lo que queremos? Pero es que queremos cosas muy sencillas, que lo que hoy puede hacer la gente lo
pueda hacer mafiana, que esos miles y miles de personas que hoy tienen un suelo rustico en el entorno de una zona urbana,
o lo pueden comprar mafiana para tenerlo mafiana, que esos miles y miles y miles de personas puedan tener esa posibilidad
que hoy tienen y que a partir de que luego votemos y se publique la ley no lo van a tener nosotros queremos que no haya
ciudadanos de primera, de segunda, de tercera y de cuarta.

Usted ha decidido porque le ha dado la gana con su equipo, que por encima primero era que por encima de 5.000 ni
agua, ahora ya cuando han presionado sus alcaldes ya dice bueno, por encima de 10.000 ni agua y por debajo depende.
Pero sefior Gochicoa ¢,qué le han hecho a usted los ciudadanos de Torrelavega? ¢ Qué le han hecho a usted los ciudadanos
de Castro Urdiales? ¢ Qué le han hecho a usted los ciudadanos de Piélagos?

Sefior Gochicoa en sus declaraciones publicas usted dice siempre saca a colacion el Ayuntamiento de Marina de
Cudeyo y de Piélagos, como si esos vecinos que tienen alli suelos rurales, suelos rusticos, no tendrian derecho a seguir
construyendo alli y a quedarse en su pueblo, sefior Gochicoa ¢ pero qué le molesta a usted de eso? Cuénteme usted que
ha habido de malo en estos afios dénde ha habido una construccién de esas que atentan contra el medio ambiente, una, no
le pido mas que una, digame una. Sabe usted que es mentira, no ha habido ninguna y ¢por qué no ha habido ninguna?
Porque que se lo diga yo, pues pueden decir este hombre viene de parte del Partido Popular y no es muy justo en sus
apreciaciones. Pero, hombre, aqui tenemos un portavoz que, ni mas ni menos, que ha sido ponente de la ley que no me voy
air ni a 10 afos atras, ni a 20 afios atras, 25 de noviembre del 21, aqui mismo en estos mismos escafos con el sefior Garcia
Oliva presente decia de mas de 6.000 solicitudes presentadas estamos hablando solo de 1.500 viviendas, pero estamos
hablando de un nimero de viviendas que yo creo, decia el portavoz y ponente de la ley que es razonable, él. No voy a decir
ni pequefo ni grande, yo creo que es razonable y que ha servido en algunos momentos de estancamiento econémico de
esta comunidad auténoma y en determinados nucleos, en un punto de salvacion para el pequefio constructor, para los oficios
tradicionales de las zonas, porque esas casas que las hacen los trabajadores y las hacen las empresas de las zonas en las
que estan asentadas para los arquitectos, para los aparejadores, ha servido de un elemento de dinamizacién y yo no creo
que haya impactado en el territorio.

Pero qué locuras dice su portavoz sefior Gochicoa pero qué locuras dice que no las dice el PP, que las dice él y no
las ha dicho hace 20 afios, que las ha dicho antes de ayer por la mafiana, aunque luego habia dicho lo contrario y lo contrario
de lo contrario y lo contrario de lo contrario, de lo contrario. Ustedes son una veleta qué necesidad tienen de llevar a los
cantabros a este punto, qué necesidad tienen de llevar a los alcaldes a este punto. Sus alcaldes lo saben usted mejor que
yo, lo quieren tal y como esta.

¢ Por qué se empecina usted en esto? Le han desautorizado todos. Si hoy se lo he dicho al principio no tenia que
haber venido para qué viene a defender una cosa en la que usted no creia, para qué viene a defender una cosa que la han
cambiado sin su consentimiento. Para qué? Yo me quedo en casa tranquilamente, y no sufro ya que era tan bueno aquello
£,0 no era tan bueno, sefior Gochicoa? ¢ su ley era mala, no era mala? Pues como la defiende usted, sefior Gochicoa, da
gusto.

Y claro, no me haga caso a mi, no me haga caso a mi, pero haga caso a sus representantes en Piélagos del PRC, a
su alcaldesa socialista de Piélagos. Punto tercero, que nos lo han mandado a todos los grupos de este Parlamento: “El
Ayuntamiento de Piélagos en relacion con este punto concreto del proyecto de ley y a la vista de la aplicacion practica a lo
largo de la ultima década de la actual disposicion transitoria novena, se muestra favorable a que se mantenga en nueva ley
el actual régimen de construccion de suelo rustico”

No a que cambien un poco, a que cambie mucho, a que hagan lo contrario, no, a que se mantengan, ¢esos no son
buenos regionalistas? y mire que usted a los de Piélagos les da, ;eh? Mire que usted a los de Piélagos, en sus declaraciones
publicas y claro, hoy ha hecho unas declaraciones esta mafiana, claro, supongo que ya pensaba que hoy ya estaria aprobado
esto y que ya era el dia siguiente, y habia que vender esta cuestion que no es muy vendible.

Y esta mafana pues resulta que nos ha dicho que se van a hacer hasta ahora se han hecho 1.500, pero se van a
hacer 600 o 700 con la facilidad que usted tiene para las cuentas, con la facilidad que usted tiene para las cuentas, si en los
proximos afios se hacen 100 tendremos mucha suerte, como tendran de confianza en usted y en su equipo los cantabros,
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que esta semana salid una noticia en estos, esta Ultima semana en la que decia: las peticiones para construir en suelo rustico
crecen un 20 por ciento desde que se tramita la nueva ley. ;Cémo lo explica usted? ¢ Tiene usted confianza? ¢ Cree que
los cantabros creen en usted? ;Lo creen?

Pues la cosa es curiosa, los cantabros parecen ser que usted va por un camino, y los cantabros, por el contrario, y
ha dicho 600 o 700 y dice una cosa muy buena, los planes generales a partir de ahora en 4 afios, pero en 4 afos 4 afos,
deben ser como las aprobaciones de los planes generales para los derribos o la aprobacion del PROT tengo aqui como 10
veces ha prometido usted en los Ultimos afos que iba a aprobar el PROT como 10, por lo menos declaraciones.

No se fian de usted los cantabros sefior Gochicoa, que no nos fiemos nosotros, pero es que no se fian los cantabros.
Hoy decia esta mafiana también en las declaraciones que se han analizado los efectos sobre el territorio, en las distancias
entre 100 y 200 metros. ¢ Pero qué andlisis ha hecho usted lo mismo que para los 5.000 y los 10.000, el mismo que para los
nucleos rurales, el mismo que para los suelos urbanizables? ;Ese es el mismo analisis que ha hecho? Cambie de técnico
analista porque no levanta cabeza, luego tienen que venir los portavoces y cambiarselo todo sefior Gochicoa.

Y otra cuestidon que a nadie nos debiera poner sobre ascuas del asunto por qué una transitoria, si la ley es tan buena,
apliquémosla mafana, si la ley es tan buena, apliquemos la normativa actual mafiana y no bueno para que se aclimate, para
que se aclimate, no, no, no los cantabros tienen que tener una cosa muy clara, la ley que hoy se va a aprobar va a tener sus
efectos después de 2 afios, con un Unico objetivo: que pasen las elecciones del afio que viene.

Esta ley no acaba aqui esta ley se aprobara hoy, pero nace con poco futuro para su continuidad. Desde aqui le digo
que si el Partido Popular, como usted parece, parecia dejar entrever esta mafiana en su rueda de prensa, lo Unico que le
tengo que hacer, una aclaracion, decia usted, si el Partido Popular empieza a gobernar en breve, me imagino que diria por
mayo hara pequefios cambios como mucho en la ley, no, no, no; usted ha dicho que si el Partido Popular empieza a gobernar
en breve haremos pequefios cambios no, no, no, vamos a cambiarla radicalmente y el compromiso del Partido Popular de
Cantabria es que vamos a mantener lo que hemos dicho en nuestro programa electoral...

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Tiene que ir finalizando, sefior Media.
EL SR. MEDIA SAINZ: ...pese a quien le pese -voy terminando, sefior presidente-, le pese a quien le pese, lo vamos
a mantener, porque es una pena que vayan a aprobar una ley que por supuesto, ni es nuestra ley ni creemos en ella, pero

también tengo muy claro que hace muy pocas semanas tampoco era la ley del Grupo Regionalista.

Haganselo mirar, porque esto no termina hoy aqui y esta ley todavia va a tener mucho recorrido. No quieren contar
con el apoyo del Partido Popular, ustedes sabran.

Lo que aprobamos en el 2012 fue muy bueno, pregunte usted a cualquiera de los alcaldes que tiene aqui sentados y
lo sabra y lo sabe, y lo sabe no hace falta ni preguntarselo, porque sabe que es cierto y hoy se lo van a cargar. Ustedes
sabran, porque esto no beneficia a nadie, absolutamente a nadie mas que aquellos...

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Goémez J.): Finalice, sefior Media.

EL SR. MEDIA SAINZ: ...que desde el primer momento quisieron poner palos en las ruedas, en contra de los intereses
de los ciudadanos de nuestra comunidad auténoma.

Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gomez J.): Muchas gracias, sefior Media.
El Sr. Hernando, por el Grupo Regionalista.

EL SR. HERNANDO GARCIA: Bueno, vamos a ver, ustedes han planteado sus exposiciones, los regionalistas hemos
aguantado aqui estoicamente, mentiras, falsedades, inexactitudes, ahora nos toca a nosotros. Ahora nos toca a nosotros.

Mire, s sabe es la unica verdad que ha dicho?, que esta no es su ley, que esa ha sido la fundamentacion. Pero ¢ sabe
por qué no es su ley? Porque los ciudadanos votaron y les pusieron a ustedes en la oposicion. Esa fue la razén por la que
esta no es su ley.

Y sabe que usted ha venido aqui y nos ha traido un programa electoral y nos ha dicho: Nosotros decidimos esto y lo
llevamos en el programa electoral. Programa electoral, con el que pasaron de 20 a 14 y a 9. Quizas es el momento de
cambiar el programa electoral, recomendacién. No voy a entrar en mas cuestiones.

Miren, los grupos del Gobierno hemos hecho todo lo posible, todo lo posible por llegar a un acuerdo. No hemos puesto
una linea roja, ustedes si. No hemos puesto en la vivienda unifamiliar en suelo ristico una linea roja, ustedes si.
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Cuando la ley lleg6 al Parlamento ustedes estaban en Castro y nosotros estdbamos en San Vicente, presentamos la
enmienda el Grupo Socialista y el Grupo Regionalista y nosotros fuimos de San Vicente hasta Santander y ustedes seguian
en Castro.

Presentamos la enmienda transaccional y fuimos de Santander a Guriezo, y ustedes seguian en Castro. Es que
ustedes ni siquiera se acercaron del centro de Castro a la autovia, a ustedes les ha dado igual. Ustedes no querian aprobar
esta ley, ustedes lo que querian, como han intentado en otras ocasiones, es que rompiéramos el pacto con el Grupo
Socialista. Esa era su objetivo, esa era su objetivo y no lo han conseguido.

Miren, hemos hecho de todo por qué ustedes colaborar en esta ley. Les dimos las enmiendas dos semanas antes y
ustedes cogieron las leyeron y las copiaron. jJoe! copiaron 32, 32 enmiendas del PRC y del PSOE cogi6 el Partido Popular
y las clavé, jcofio! que no les cambid ni los parrafos.

Pero no, voy mas alla, voy mas alla porque le voy a contar las verdades del barquero. Mire, sefior Media, usted se
equivoco, porque somos humanos y nos equivocamos, y entonces el plazo de enmiendas terminaba un lunes y usted
convocé a sus alcaldes para contarles las enmiendas un martes. jme cago en! ;Qué habia que hacer? Pues habia que
pedirle al Partido Regionalista y al Partido Socialista y al resto de los partidos que, por favor, ampliaran, el plazo de
enmiendas.

Y ¢qué hicimos nosotros? Ampliar el plazo de enmiendas, para solucionar un error suyo, jeh!, para solucionar un
error suyo.

Pero vamos alla. Planteamos 17 transaccionales, j17 transaccionales! ;Cuantas presenté el Partido Popular?
Ninguna, cero transaccionales, cero transaccionales.

Les hemos ofrecido hasta votar a favor del conjunto de la ley y no votar las enmiendas de suelo rustico, como han
hecho en alguna otra ley. Nada, les ha dado igual.

¢ Saben lo que pasa?, que realmente cuando han visto que el tema del suelo rustico ya esta solucionado en lo que
ustedes planteaban...

DESDE LOS ESCANOS: Si, si, ya veremos.

EL SR. HERNANDO GARCIA: ...han cogido y han empezado a sacarse de la chistera, porque los miembros de la
ponencia nos hemos quedado alucinados, el tema del POL, el tema de los suelos urbanizables, el tema de los PSIR
municipales, si usted no ha dicho nada de eso nunca, usted no ha dicho nada de eso nunca, en la negociacién no ha dicho
nada.

Sefiora Buruaga, a usted la estan....
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Por favor, silencio en el hemiciclo.

EL SR. HERNANDO GARCIA: ...engafiando. Hay gente de su partido que quiere perjudicar la, no seré yo, jeh!, pero
hay gente que la esta engafiando, se esta llevando dejar, se esta dejando llevar por un enfoque de una estrategia que ha
fracasado.

Eeee, y mire, voy a intentar explicarselo de una manera muy facil y les voy a explicar por qué todavia tienen tiempo
de apoyarlo. Miren, la ley apuesta por la, por la ordenacién, el desarrollo sostenible y la preservacion del territorio y facilita
el urbanismo en las ciudades, apostando por la rehabilitacién y posibilitando el crecimiento ordenado del medio rural.

Deja espacios para ese medio rural, para esa ganaderia, para ese sector primario al que tanto defendemos, para que
tenga una buena base de futuro, para que el crecimiento se haga de manera ordenada. Esta linea es la que estoy seguro
que defiende el sefior. Gomez. Estoy seguro. Por lo tanto, ya tiene un diputado convencido de hacer eso.

Miren, es una ley que agiliza los tramites urbanisticos, que va a permitir realizar planes en cuatro afos, en los que el
Gobierno fija las directrices para que luego sea la autonomia municipal las que lo desarrolle. Se regularizan y se generalizan
las declaraciones responsables, las comunicaciones, en vez de las licencias y las autorizaciones, lo que nos ha pedido de
manera permanente la CEOE, lo que nos han pedido los empresarios, lo que nos piden los vecinos que se encuentran con
ayuntamientos, y no voy a dar datos, ayuntamientos de la mayor ciudad de Cantabria, jeh! a la que piden licencias y tardan
meses y meses, y meses, y ocho meses en concederse. Bueno, pues, eso se va a solucionar con esta ley.

¢, Sabe quién esta de acuerdo con esto?, sefior Vidal de la Pefia no se lo diga. Eeee, eeee, una, por lo tanto, ya tiene
dos convencidos.
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Es una ley que afronta problemas puntuales surgidos en el urbanismo de Cantabria, como la implantacién de los
proyectos edlicos o el tema de las sentencias de derribo. Posibilitando, posibilitando la compra de suelos directamente por
el fondo de derribos para poder hacer viviendas de sustitucion.

Incluso, incluso establece la limitacion de exposiciones publicas, que es lo que ahora ha ocurrido en Argofios,
delimitando cudles son las cuestiones. Pero va mas alla e incluso establece lo que yo he venido a llamar de manera poco
anecddtica, la clausula vilela, que es que si un ayuntamiento no pueden tres afios aprobar el plan, le puede ceder esas
competencias al Gobierno. Nos lo ha pedido tanto el presidente de la Asociacion de afectados por los derribos que lo he
llamado asi.

Estoy seguro que si el sefior Fernandez estuviera ahora mismo en la sala estaria diciendo: Esto esta bien, esta bien
esta parte de la ley quizas es que el sefior Media no me la ha contado.

Pero, claro, es que no es solo eso, es que se mejora la gestion de los planes, se mejoran los PSIR, se mejoran los
planes generales, los estandares de edificabilidad, los equipamientos, los fuera de ordenacién, la accesibilidad o la
suficiencia energética. Eso va por usted, sefior Blanco, que, aunque no esta en el PP, pues tampoco, hoy nos ha ilustrado
de una de una manera especialmente importante, porque la verdad es que ha habido un momento en que pensaba que
usted no se habia leido la ley jeh!, porque ha dicho algunas cosas que no tiene un pase, jpero bueno!, tenga esto, tenga
esto en cuenta.

Pero mire, ademas de todo eso, ademas de todo eso, también la ley busca el equilibrio entre el desarrollo de nuestros
espacios naturales y el desarrollo del medio rural, aquello que decia, aunque usted no le guste escucharlo su diputado hace
ya 20 anos.

Mire, sefiora Buruaga el discurso de su portavoz ha sido, en mi opinién, bochornoso. Pero mire le voy a explicar facil
al resto de sus diputados, lo que no él no ha sido capaz de explicar.

Mire sefior Aguirre, sefiora Urrutia, sefior Pascual, sefiora Gonzéalez Revuelta, también a usted sefior Fernandez,
jconsideran que son ustedes ciudadanos de cuarta por no poder construir una vivienda unifamiliar en suelo rustico en su
pueblo? ;Conocen ustedes a miles, jbueno! a cientos, jbueno! a decenas, bueno conocen ustedes a alguien, a alguien en
sus municipios que vaya a desarrollar una vivienda en suelo rustico y que tenga ese problema que planteo?

Miren, les voy a dar un dato, les voy a dar un dato sefiora Gonzalez Revuelta, en Corrales, en 20 afios: cero viviendas
en suelo rustico. En Santofa, cero viviendas en suelo rustico. En Colindres, cero viviendas en suelo rustico. En Castro... -
que estoy escuchando al sefior Aguirre decir: si, yo conozco, yo conozco- No. Una en 20 afios, una, una vivienda en suelo
rastico en 20 afos... Y una en Santander, sefior Pascual, una.

iClaro!, yo creo que con estos mimbres, sefiora Buruaga, es que alguien les esta leyendo mal la ley. Pero bueno, voy
a ir a su caso: Suances. Menos de 10.000 habitantes. Plan General del afio 1990. Suelos urbanizables a desarrollar ¢ la Ley
permite construir en rustico? Si. Como ahora no. Reduce de 200 a 100 metros, pero modifica el tamafio de la parcela. No
hacen falta 2.000 metros. Se puede construir. ;Podra construirse en Hoznayo? Si. ; Podra construirse en Cortiguera? Si.
¢ Podra conseguirse en Puente Avios? Si.

¢ Tendra que hacerse respetando los criterios estéticos, habra que plantar arboles, tendra que ser autosuficiente
energéticamente? Si.

¢ Si el suelo es de un vecino empadronado que vive alli se le cobrara un impuesto suplementario? No. No. Se
equivoca, sefiora Urrutia, es que se lo ha explicado mal el sefior Media.

Entonces, mire, miren, en esta situacién, en esta situacion ya les he ido convenciendo a todos; porque la sefiora
Saenz de Buruaga no me dice que no, significa que tengo razén. Solo me queda el sefior Media. Solo me queda el sefor
Media. Con el sefior Media es mas dificil. Con el sefior Media es mas dificil, porque no hay peor ciego que el que no quiere
ver. Con el sefior Media es mas complicado; porque, jclaro!, se ha metido en un lio, se ha metido en un lio enorme. Y se ha
metido en un lio enorme porque hizo bandera, hizo linea roja de la construccién en suelo rustico y ahora resulta que se
puede construir en suelo rustico y no tiene linea roja

Yo todavia le recuerdo, diciendo: la férmula es demencial. Quitamos la férmula. Todavia le recuerdo diciendo: Es que
pone que hay que crecer la mitad. Que crezca el mismo ndmero de viviendas que hay. Es que no tienen que tener limitacion
en desarrollo. Venga, pues que sea.

Hacemos todo eso y usted viene hoy aqui, y nos dice no le gusta. Que el problema es el POL. Que el problema son
los urbanizables.
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Yo, la verdad es que me he quedado muy sorprendido...
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Por favor, silencio...

EL SR. HERNANDO GARCIA: Pero mire, no hay nada mejor, no hay nada mejor que la explicacion clara de lo que
uno pues si sabe. Y yo le voy a poner el ejemplo, como le he puesto a la sefiora Saénz de Buruaga.

Le voy a poner el ejemplo de Penagos. Primera cuestién: Penagos. Penagos es un municipio que tiene normas
subsidiarias de tipo A. Esta cuestion técnica, fijese que tiene un matiz, que solo se puede construir en la corola de 100
metros.

¢ Es decir, a dia de hoy puede construir un vecino de Penagos en 200 metros? No. Pero es que eso a usted se le ha
olvidado decirlo a los vecinos de Penagos el otro dia... Si, si, si... (murmullos)... Yo he estado callado cuando usted lo ha
dicho.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Por favor, silencio ya... sefior Media, silencio.

EL SR. HERNANDO GARCIA: Pero mire, es que se le ha olvidado decirselo a los vecinos de Penagos, a los de
Castafieda, a los de Cillorigo, a los de Lamason, a los de Mazcuerras, a los de Selaya, a los de Los Tojos, a los de Vega de
Pas, a los de Voto, a los de Villasfufre, a los de Las Rozas, a los de Valdeprado... Y asi hasta 40.

Se les ha olvidado decir -tome nota, sefior de VOX- que en Cantabria hay 40 municipios que solo tienen 100 metros
para desarrollarse. {Ven? Segun ustedes, todos igual. Segun ustedes, todos igual durante 5 afios, pone en su disposicion
¢,Como todos igual durante 5 afios? Entonces, ustedes si que mantienen las diferencias entre aquellos que tienen normas
subsidiarias de A, y normas subsidiarias B, o Plan General. Ustedes, si que ponen 60 municipios que tienen 200 y 40 que
tienen solo 100. Pero qué me estan diciendo ustedes, que son la igualdad personificada.

Vamos a ver, sefior Media. Eso habra que solucionarlo de alguna manera. Pero miren, vamos a ir mas alla.

Voy a darle la posibilidad de decir: Bueno, vamos a intentar que sean 200 metros, porque esto es fundamental.

Mire, Sobarzo. Esto es Sobarzo, usted lo conoce perfectamente. Por supuesto que mejor que yo. Tiene un area
urbana de 242.000 metros cuadrados. Con los 100 metros, con los 100 metros -esta zona de aqui- jeh! Pasaria a tener un
area urbana de 540.000 metros cuadrados. Aumenta un 200 por cien, eh.

Pero es que si en vez de 100, pusiéramos 200, pasaria a tener: 1.100.000 metros cuadrados. ¢ Ustedes se creen que
Sobarzo puede tener 1.100.000 metros cuadrados de area urbana?... (murmullos)... No, porque hay normas subsidiarias de
grupo A. sefiora Saenz de Buruaga. Un milldn de metros cuadrados... (murmullos)...

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Goémez J.): Seiores del grupo Popular guarden silencio, por favor...

EL SR. HERNANDO GARCIA: Yo he permanecido en silencio y se lo estoy explicando... (murmullos)... Pues a usted
le haria falta, al menos en temas urbanisticos.

Mire ¢Eso es razonable? ;Seria razonable que Dobarganes, o cualquier otro municipio, pasara de tener 38.000
metros cuadrados a tener casi 200.000? ; Tendria algun sentido esto? Evidentemente, no

¢Sabe por qué? ;Y sabe por qué Sobarzo no puede tener 200 metros? Porque se uniria con Sarén, porque se uniria
con Sarodn. jClaro, claro! Salvo que lo que ustedes quieran sea eso, o salvo que lo que usted quiera manteniendo la situacion
actual sea perjudicar a sus vecinos... Como no le votaron, pues igual quiere perjudicarles. No lo sé.

Yo, la verdad es que estoy bastante sorprendido con su intervencion.

-Yo he permanecido en silencio, sefior presidente-
¢ Ve como cuando las cosas se explican se entienden, aunque duela?

Claro, igual que si les dice usted la verdad a los alcaldes de Liébana. Y les dice que se va a poder construir en la
parcela, aunque sea “pindia” ... -“Pindio” es cantabro, sefiores de VOX- Significa: que tienen mayor pendiente. Lo digo
simplemente por una cuestiéon de lenguaje.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Por favor silencio...

EL SR. HERNANDO GARCIA: Sefior Presidente.
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Ocurre lo mismo con que si ustedes les hubieran dicho la verdad a los vecinos de Meruelo, a los Ramales, a los de
Penagos, a los de Heras, Sobremazas, Valdecilla, San Vitores, Anaz, Cecefias, San Salvador Villacarriedo, Liérganes,
Puente Viesgo, Sardén, Ontoneda, Bustantegua, Campillo, Vega de Pas... Cuénteselo bien al alcalde que el otro dia no
entendid bien.

Claro. Esa es la realidad de lo que ustedes han ido contando por Cantabria de manera directa, de manera directa.
Porque claro, a mi me encantado hoy cuando usted ha venido aqui a contarnos: qué es lo que nosotros decimos en nuestras
reuniones, qué es lo que ha dicho el consejero hoy por la mafiana en la radio. Si no estaba alli, si no lo ha escuchado. Si no
lo ha escuchado... No lo ha escuchado, porque estaba interviniendo...

Mire, hay una cosa...
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Sefior Media, le llamo al orden por primera vez.

EL SR. HERNANDO GARCIA: Hay una cosa que es clara. Miren, usted, lo que nos ha traido es una propuesta que
lo Unico que pretendia era que rompiéramos con el Partido Socialista.

Si ahora le digo, si ahora le digo que vamos a decir que no al Partido Socialista y nos vamos a apoyar en sus votos,
me piden 10 minutos de receso para votar a favor... Bueno, no. Tres, para votar a favor.

Miren, toda la tramitaciéon de esta Ley, por su parte ha sido un paripé; un paripé. No tenian ninguna intencién, no
tenian ninguna intencién de aprobarla. No tenia ninguna intencién de gobernar con, de pactar y establecer y establecer un
sistema de gobierno racional en el que apoyen al Partido Regionalista y el Partido Socialista. No era su idea. Ustedes,
ustedes solo apoyan aquello que controlan, y desgraciadamente para ustedes los ciudadanos les han colocado en la
oposicion y llevan demasiado tiempo en la oposicion, segun su opinion, y estan atravesando un momento de duda muy
grave, y cada dia salen aqui y nos cuentan lo que va a ocurrir en mayo de 2023. Y no es buena tactica, que yo se la he
escuchado en otras legislaturas. Dejen a los ciudadanos tomar las decisiones, no sean agoreros, no cuenten, ni pronostiquen
cosas sobre las que no tienen control y desde el punto de vista democratico es muy poco legitimador como partido decir que
esta ley, que esta ley no va a durar, porque en cuanto ustedes lleguen, la van a quitar. Hay gran parte de esta ley en la que
ustedes estan de acuerdo, yo diria que toda la ley, excepto 10 articulos, y esa es la realidad.

Es una buena ley, sefior consejero, y tengo que decirle. Es mejor ley porque responde a mas criterios, a mas intereses
de ciudadanos, a mas intereses de alcaldes, a mas intereses de organizaciones después de que ha pasado por el
Parlamento, como lo son la mayor parte de las leyes que manda este Gobierno y que han mandado Gobiernos anteriores,
excepto aquellos que nunca han admitido que el Parlamento incorpore modificaciones que mejoran el texto, y en esos, que
los tienen sentados en esa parte del hemiciclo, con esos no se puede contar, porque ellos tienen sus propios intereses, que
no son ni los de Cantabria, ni los de los ciudadanos. Por qué sabe cuales son los cientos de miles, los 580.000 ciudadanos
que piensan que Cantabria tienen que seguir adelante y que no, el Partido Popular no es el elemento fundamental para
avanzar en esta tierra.

Tienen la oportunidad todavia de cambiar su voto a la ley. Saben que van a poder construir viviendas unifamiliares
en suelo rustico. Saben que va a haber areas de rehabilitacion, saben que se van a mejorar los planes generales, saben que
es una ley buena, que es una ley que va a servir para dinamizar la economia de Cantabria y saben, como saben todos los
ciudadanos de Cantabria, que ustedes no van a estar aqui para apoyarla, y eso es grave, yo me lo miraria.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gomez J.): Muchas gracias, sefior Hernando.

Una vez concluido el debate, vamos a someter al someter el dictamen, primero las enmiendas y votos particulares a
votacion.

Comenzamos con la votacion de las enmiendas. ¢ Tienen todos el cuadro?

Enmiendas 34, 60, 67, 69, 151, 162, 168, 192, 193, 199, 208 y 226.

¢Votos a favor? § Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Trece votos a favor, veinte en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Queda rechazada por trece votos a favor, veinte votos en contra.
Enmiendas 52, 144, 150, 159, 166, 173, 207, 224, 225, 228, 232, 236, 252 y 253.

¢ Votos a favor? ;Votos en contra?



~

Parlamento de Cantabria

DIARIO DE SESIONES

Serie A - Num. 110 28 de junio de 2022 Péagina 6481

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Once votos a favor, veintidds en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Queda rechazada las enmiendas citadas.
Enmiendas 7, ,153, 170, 171, 197, 198, 201, 212, 241, 242 y 246.

¢Votos a favor? § Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Once votos a favor, veintidds en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Queda rechazadas las enmiendas citadas.
Enmiendas 196, 216 y 247.

¢ Votos a favor? ; Votos en contra? ;Abstenciones?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Once votos a favor, veinte en contra y dos abstenciones.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Quedan rechazadas las tres enmiendas.
Enmiendas 154, 158, 163, 164, 165, 174, 175, 176, 178, 179, 182, 183, 185, 186 y 200
¢Votos a favor? ; Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Nueve votos a favor, veinticuatro en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Quedan rechazadas las enmiendas citadas.
Enmiendas 177, 239, 256, 257, 259, 260, 261, 262, 263, 264 y 269.

¢ Votos a favor? ; Votos en contra? ;Abstenciones?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Nueve votos a favor, veintidds en contra y dos abstenciones.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Queda rechazadas las enmiendas citadas.
Enmiendas 9, 25, 27, 29, 31, 55y 62.

¢ Votos a favor? ; Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Cuatro votos a favor, veintinueve en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Quedan rechazadas las enmiendas citadas.
Enmiendas 30 y 33.

¢ Votos a favor? ; Votos en contra? ;Abstenciones?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Cuatro votos a favor, veinte en contra y nueve abstenciones.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Quedan rechazadas las enmiendas 30 y 33.
Enmiendas 51 y 63.

¢ Votos a favor? §Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Dos votos a favor, treinta y uno en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Queda rechazadas las enmienda 51y 63.
Enmiendas 3, 4, 5, 8, 11, 13, 16, 17, 18, 20 21, 22, 23, 26, 35, 38, 40, 41, 42, 43, 44, 45 y 46.

¢ Votos a favor? ;Votos en contra?
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LA SRA. OBREGON ABASCAL: Dos votos a favor, treinta y uno en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Quedan rechazadas las enmiendas citadas.
Enmiendas 47, 54, 61y 65.

¢ Votos a favor? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Dos votos a favor, veintinueve en contra y dos abstenciones.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Queda rechazadas las cuatro enmiendas citadas.
Enmienda numero 36.

¢ Votos a favor? ; Votos en contra? ;Abstenciones?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Dos votos a favor, veintinueve en contra y dos abstenciones.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Queda rechazada la enmienda 36.

Enmiendas 10, 28, 32y 37.

¢ Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Dos votos a favor, veintidds en contra y nueve abstenciones.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Quedan rechazadas las cuatro enmiendas citadas.
Enmiendas numero 53.

¢ Votos a favor? ; Votos en contra? ;Abstenciones?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Dos votos a favor, veinte en contra y once abstenciones.
Queda rechazada la enmienda 53.

Pasamos a votar los votos particulares.

Votos 95, 96, 134, 138, 193, 195, 203 y 204.

¢ Votos a favor? ; Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Dos votos a favor, treinta y uno en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Quedan rechazados los votos citados.

Votos 15, 56, 66, 79, 86, 88 y 132

¢ Votos a favor? ;Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Nueve votos a favor, veinticuatro en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Queda rechazados los votos citados.

Votos 71, 72, 82, 135y 139

¢ Votos a favor? ;Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Once votos a favor, veintidds en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Queda rechazados los cinco votos citados.

Voto numero 83.



~

Parlamento de Cantabria

DIARIO DE SESIONES

Serie A - Num. 110 28 de junio de 2022 Péagina 6483

¢ Votos a favor? ;Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Once votos a favor, veintidds en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Queda rechazado el voto 83.

Voto numero 97.

¢ Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Dos votos a favor, veintidds en contra y nueve abstenciones.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Queda rechazado el voto numero 97.

Voto 85.

¢ Votos a favor? ;Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Trece votos a favor, veinte en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Queda rechazado el voto numero 85.

Votos 98 y 143.

¢ Votos a favor? ;Votos en contra? ;Abstenciones?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Nueve votos a favor, veinte en contra y cuatro abstenciones.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Queda rechazados los dos votos licitados.

Votos particulares a las enmiendas transaccionales.

Enmiendas transaccionales numeros 2, 3, 9, 10, 13y 17.

¢ Votos a favor?  Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Dos votos a favor, treinta y dos en contra

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Quedan rechazadas

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Treinta y uno, treinta y uno.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Quedan rechazadas las enmiendas citadas.
Enmiendas transaccionales niumeros 6 7.

¢ Votos a favor? 4 votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Nueve votos a favor, veinticuatro en contra

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Queda rechazada las enmiendas transaccionales 6 y 7 6 transacciones, 6
Enmiendas transaccionales nimeros 11y 14.

¢ Votos a favor? ; Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Once votos a favor, veintidds en contra

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Goémez J.): Quedan rechazadas las enmiendas transaccionales 11, los votos
particulares a las enmiendas 11y 14.

Pasamos a votar la votacion del dictamen, los articulos como son todos correlativos, los articulos no leo todos del 1
al 295, las disposiciones adicionales primera, segunda, tercera, cuarta, quinta, sexta, séptima, octava y novena; las
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disposiciones transitorias primera, segunda, tercera, cuarta, quinta, sexta, séptima y octava; disposicion derogatoria unica;
disposiciones finales primera, segunda, tercera, cuarta, quinta, sexta, séptima, octava y novena; el anexo la exposicién de
motivos, que se incorpora como preambulo y el titulo de la ley.

¢ Votos a favor? Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Veintitin votos a favor, doce en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Goémez Goémez J.): Queda aprobada por veintilin votos a favor, doce votos en contra.

Se propone facultar a los servicios de la camara para efectuar las oportunas correcciones terminoldgicas y ordenar el
texto.

Queda aprobada la Ley del Suelo.
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